R. 064/2018

TOCA NUMERO: TJA/SS/116/2018

®“\STRAT/W

O ( EXPEDIENTE NUMERO: TCA/SRM/071/2012

(I; % ACTOR: khkkkkhkhkhkkkhkkhkhkkhkkhkkhkhkk

]

=] o

o w AUTORIDADES DEMANDADAS: PRESIDENTE
%, & MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO DE
/7&/&,1 083‘55 MALINALTEPEC, GUERRERO Y OTRAS

SALA SUPERIOR MAGISTRADA PONENTE: MTRA. MARTHA

ELENA ARCE GARCIA

- - - Chilpancingo, Guerrers ‘S-F JR)A i€CIOCHO. = =« <= — e m = -

---VISTO olver en definitiva por esta r r, los autos del

sto por los
Munici Sindica Procuradora al y rejepentante
Ayur’ﬂ'sq nto de Malinaltepec, Gue : el acuerdo &cha

veillicigco de septiembre de dos porg Maglstra o
Negional Tlapa del Tribu ia A nist a del Esta
rae el expediente citado al rubro

uerrero, en el juicio de nulidad

toca numer /1 16/2018, relativo al recurso de I‘eVISIO

DO

itrés de octubre de dos mil Q

Comonfort del Tribunal

UST;

=) 1.- Mediante escrito
compyecié ante la Sala Re
C ioso Administrativo, aho Justicia Administrativa de ado
de ero, el C. xxwwmmxwoaas aj@emandar la nulidad de los "a€tos
impugnadg®,los consistentes en: | 'y arbitrario cese del qugfuNobjeto
sin ningu ificacion, fundamentacion y motivacion alguna po%(e de las
autoridades das en el dia y bajo las circunstancia q falo en el
capitulo respe % a negativa de Ias au emandadas en
indemnizar al suscr/t os 3 a e servicio que preste
como elemento del Cuerpo e ur/dad CCIOI’I Civil; en términos de lo
dispuesto por los articulos 14 fraccion IV, en relacion con el 26 fracciones VI1'y VI
de la Ley numero 281 de Seguridad Publica del Estado; dependiente del Area de
Seguridad en Proteccion Civil del Municipio de Malinaltepec, Guerrero, tal como
se demostrara en el momento procesal oportuno."; al respecto, el actor relato los

hechos, invocé el derecho, ofrecid y exhibid las pruebas que estimo pertinentes.

2.- Por auto de fecha veinticuatro de octubre de dos mil doce, el
Magistrado Instructor de la Sala Regional de la Montafia, con sede en Tlapa de

Comonfort, Guerrero, acordé la admision de la demanda, integrandose al efecto
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el expediente numero TCA/SRM/071/2012, ordenandose el emplazamiento
respectivo a las autoridades demandadas, quienes contestaron en tiempo y forma

la demanda instaurada en su contra.

3.- Seguida que fue la secuela procesal, el dieciocho de junio de dos mil
trece, se llevd a cabo la audiencia de ley, declarandose vistos los autos para dictar

sentencia.

4.- Con fecha veintiséis de agosto de dos mil trece, la Magistrada

Instructora dictdé sentencia mediante la cual sobreseyé dicho juicio de nulidad, e

inconforme con los terminos ojuciQp, la parte actora, interpuso el
recurso de revision e c“ Ia TVO con fecha veintiocho
|

de noviembre d tréce, con numero de toca 013 en el que
se declarar os los agravios del accionante, y en con se revoco
la sentenc itiva de fecha veintiséi '& pgosto de mil tre&Q el efecto
de q ..las __autoridades dema

indem Jn al _actos delq juicio
I 12 apan‘adoébaccio’n

en re/éclon An lo d/spueﬂe)v

ur/de? Publica del B&A)

ra_en tres meses de salario [?v
y demés prestaciones a que

de pagar la remuneracion ﬁ
nsas, estipendios, asignaci :

- prokr conforme g o
XI@fo tercero de la Constit

113 fraccion IX de la Le

ue sefiala que dicha indemni.

m dias de salario por cadg

deregho; debiéndose interpre

8M8dria, asi_como los bé

gratifioaciones, _premios, ubvenciones, _haberes,
c aciones o cualquier otr e percibia el servidor pﬂbl%rﬁ
preén de sus servicios, desd cretd su separacion, cese, remdcion
o baja, y a que se realice el pa&@ corresgondiente.

evueltos los autos a la Sala Regional d @Comonfort
Guerrero, por at@ cha nueve de febrero de e, el A quo con
fundamento en los ﬁ.LBG, 1 a-‘ 0 de Procedimientos
Contenciosos Administrati Estm ind a las demandadas el

cumplimiento de la sentencia definitiva de fecha veintiocho de noviembre de dos mil

trece, apercibidos que en caso de ser omisos se continuaria con el procedimiento

de ejecucion de sentencia.

6.- Por proveido de fecha veinticuatro de junio de dos mil quince, se impuso
a las autoridades demandadas CC. Presidente Municipal, Sindico Procurador y H.
Ayuntamiento Municipal de Malinaltepec, Guerrero, una multa consistente en treinta
dias de salario minimo a razén de $65.45 diarios, la cual ascendi6 a la cantidad de
$1,993.50 (MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS 50/100 M.N.), para lo
cual se ordendé girar los oficios numero 145/2015, 150/2015 y 151/2015; instando



3

nuevamente el cumplimiento de la sentencia, con apercibimiento de multa
consistente en sesenta dias de salario minimo vigente en la region, en caso de

incumplimiento.

7.- Mediante auto de fecha trece de agosto de dos mil quince, y en virtud
de que las autoridades demandadas fueron omisas en dar cumplimiento a la
sentencia, se les impuso a las autoridades demandadas CC. Presidente Municipal,
Sindico Procurador y H. Ayuntamiento Municipal de Malinaltepec, Guerrero, una
multa consistente en sesenta dias de salario minimo a razon de $65.45 diarios la
cual ascendi6 a la cantidad de $3,987.00 (TRES MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y

SIETE PESOS 00/100 MN aT RA rdend girar el oficio numero
189/2015,190/2015@ 7-o V

e con el acuerdo de fecha trece de agos mil quince,
en el que \.: wWPone a las demandada dias d
/2015), ado

Me Distrito en el Estado d uert e el vei c co de
itio F$|UCI en la que | |cia
0s coftra los actos reclamadﬂf\
e dos mil dieciséis, se impus S
nicipal, Sindico Procurado

errero, una multa consist
3.04 diarios la cual asce
VENTA Y UN PESOS 20/10 .N.

para Io? se ordend girar los io§ nughero 064/2016, 065/201 7/2016;
instand ente el cumplimiento de la sentencia, con aperC|b to de multa

consistente ta dias de salario minimo vigente en | en caso de

mcumpllmlento < E
10.- Mediante auto aia dmcn@&%yo de dos mil dieciséis, y en

virtud de que las autoridades demandadas fueron omisas en dar cumplimiento a la

O minimo,

noWgmpre de dos mil quince, dic
}Unién no ampara ni proteg

esta Sala Regional.

) 9.- Por auto de fecha

a-a-tugiades demandadas
Ayuntgmiento Municipal de
tr&ﬂdlas de salario minimo

can @ de $2,191.20 (DOS MIL

sentencia, se impuso a las autoridades demandadas CC. Presidente Municipal,
Sindico Procurador y H. Ayuntamiento Municipal de Malinaltepec, Guerrero,
individualmente una multa consistente en sesenta dias de salario minimo a razon
de $73.04 diarios la cual ascendi6 a la cantidad de $4,382.40 (CUATRO MIL
TRESCIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS 40/100 M.N.), para lo cual se ordend
girar los oficios numero 152/2016, 153/2016 y 154/2016 a la dependencia
encargada de hacer efectivas las multas; instando nuevamente el cumplimiento de
la sentencia, con apercibimiento de multa consistente en noventa dias de salario

minimo vigente en la regién, en caso de incumplimiento.
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11.- Inconforme con el acuerdo de fecha diecinueve de mayo de dos mil
dieciséis, en el que se impone a las demandadas multa de sentencia dias de
salario minimo, la parte demandada interpuso demanda de amparo (171/2016),
ante el Juzgado Décimo de Distrito en el Estado de Guerrero, por lo que el treinta
de noviembre de dos mil dieciséis, dicho Juzgado emitié resolucién en la que
la Justicia de la Uniéon no ampara ni protege a los quejosos contra los actos

reclamados de esta Sala Regional.

12.- Por auto de fecha cuatro de julio de dos mil dieciséis, se impuso a las

autoridades demandadas CC. Presidente Municipal Sindico Procurador y H.

Ayuntamiento Municipal de HT individualmente una multa
consistente en nove a‘is ] £w73 .04 diarios la cual
' 0,

ascendié a la c 573.60 (SEIS MIL QUIN S ENTA Y TRES

PESOS 60/@4. .), para lo cual se ordend girar los ofici & 200/2016,

201/2016%72 2016 a la dependencia ada de hBr efecti {( multas.
& Mediante proveido de fe res dos mil ongls se

so) a las autoridades de das . P§ Mun|C|paI |d|co
al Mallhaltepec, o,

rooTrador y H. Ayuntami
nto veinte dias de salario mlny

individualmente una multa con
de $73.04 diarios la c cantidad de $8,764.80 (OCI—@_
SETRCIENTOS SESENTA S 80/100 M.N.), para lo ¢
016 y 281/2016 a la depenga
D

d\'d'eaj girar los oficios numer
uerdgfd@¥ fecha tres de octubre de o mil

en\(irfda de hacer efectivas la

QA.- Inconforme con el
iséi i démafdadas multa de ciento ias de

dmmsm? el que se impone a |
salario Mi la parte demandada interpuso demanda de ampafo /2016),
ante el Juzg ﬁmo de Distrito en el Estado de Guerrero, e el cuatro

de abril de dosm &I éis, dicho Juzgado em|t| n en la que la
Justicia de la Un [

ici ﬁra y pro a tamlento Municipal
Constitucional de Malina pL Guem ra efecto de que esa Sala
Regional: “a). Deje insubsistente el auto de tres de octubre de dos mil dieciséis,
dictado en el juicio de nulidad TCA/SRM/071/2012, unicamente en lo relativo a la
actualizacion de la planilla de liquidacion; b). Emita otro en el que con libertad de
jurisdiccion proceda a determinar de manera fundada y motivada la actualizacion
de la planilla de liquidacion de los haberes que deben cubrirse al actor hasta el

mes de septiembre de dos mil dieciséis”.

15.- Por auto de fecha tres de mayo de dos mil diecisiete, y en atencion
Amparo Indirecto numero 1217/2016, la Sala instructora determiné la cantidad de
$675,642.00 (SEISCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS CUARENTA
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Y DOS PESOS 00/100 M.N.) a pagar a favor el actor por concepto de
indemnizacion constitucional y demas prestaciones a que tiene derecho; instando
nuevamente el cumplimiento de la sentencia, con apercibimiento de ordenar remitir
el expediente original a la Sala Superior de este Tribunal para que continuara con

el procedimiento de ejecucion de sentencia.

16.- Mediante auto de fecha veinticinco de septiembre de dos mil diecisiete,
la Sala Instructora, determind remitir los autos del expediente al rubro citado a la
Sala Superior de este Tribunal para que continuara con el procedimiento de

ejecucion de sentencia, con fundamento en los articulos 137 y 138 del Cédigo de

Procedimientos Contencios TRA stado de Guerrero, en los
términos siguientes; &ﬂ sta Sala Regional ha

agotado el proc de ejecucion de la Sentenc: an los articulos
136 y 137 o de Procedimientos Contenciosos Admi & del Estado
de Guerr% la fecha esta Sala Re o de la andadas el

cum;gﬂo de la resolucion emitid. esta 3ala p#gional
co conducente remitir el que dic o Augano
co 0 sea quien continde co i i &nt en term/n €4/0S

\

uesto por los articulos 137 igo de la Materia, toda vezQue tas
ndadas persisten en su ac, i limiento. .... UNICO.- Rem/ta

% del expediente TCA/. la Sala Superior del Tr/bu
/a Administrativa del ESlgd , por razones establecida /
erando Segundo de la toria, para los efectos estaﬂs
rticulos 137 y 138 del lateria y en su caso formule @ la

w ra Local, en téerminos d¥a Ley esponsabilidades de los mres

o correspondiente.”

nforme la parte demandada con la determinaci Q‘qcuerdo de

fecha veintidn septlembre de dos mil diecisiete, |nte recurso de
revision en su c propia Sala Reglonal e valer los agravios
que estimé pertlnent .iescrlto cialia de Partes de la
citada Sala con fecha veintitres nowe dos mil diecisiete; admitido que

fue el citado recurso, se ordend correr traslado con la copia de los agravios
respectivos a la parte actora, para el efecto a que se refiere el articulo 181 del
Cddigo de Procedimientos Contenciosos Administrativos del Estado de Guerrero; y
una vez cumplimentado lo anterior, se remitié el recurso y el expediente en cita a

esta Sala Superior, para su respectiva calificacion.

18.- Calificado de procedente dicho Recurso e integrado que fue por
esta Sala Superior el toca numero TJA/SS/116/2018, se turnd con el expediente
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respectivo a la C. Magistrada Ponente, para el estudio y resolucion

correspondiente, y;

CONSIDERANDDO

l.- La Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Guerrero, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 116 fraccion V de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 105 fraccion V, 135 y 138
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Guerrero, 1, 2, 3, 4, 20,

21 fraccién |l de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

de Guerrero numero 467, 1°, y 2 igo de Procedimientos Contenciosos
Administrativos del Est Aa s recursos de revision

que interpongan_| rocesales en el JUICI 9§md asi tomando en
consideracig o consta en autos del expediente TCA /2012, con
fecha vei 'O@de septiembre de dos iecisiete, aglstr& 0 el auto
por el_que ¥etermina remitir los auto expedie !antes C|ta a la Sala
Supa&: este Tribunal para que s uien conti on el proce de
ejeCuci§n de sentencia, y como la ridad uvo de acu
ditesgcuerdo, interpuso el Recu i pre de agrawos_al-*a
Ja?de noviembre del dos mil digisi lo cual se actualiza la compet

€@de esta Sala Superior p%r
@uesto por las autoridade
’)

Il.- Que el articulo 1
A\ﬂu&trativos del Estado de G
inte @ se por escrito ante la S
se impt? dentro del plazo de i iguientes al en que surt ctos la

f g la misma, y en el as8nto que nos ocupa constan e a fojas
780 que | s@cla ahora recurrida fue notificada a la parte a einticuatro

de octubre d igcisiete, por lo que el plazo para | \@lon de dicho
recurso transcurno :H E uince d NnQVi mil diecisiete, en

resent nce de noviembre de dos

olver el presente recurso de rew

e Procedimientos Contengiosos
ce que el recurso de rewsm&e
que haya emitido la resol

notifica

tanto que el escrito de mé
mil diecisiete, segun se aprecia de la certificacién hecha por la Secretaria de
Acuerdos de la Sala A quo y del propio sello de recibido de dicha Instancia
Regional, visibles en la foja 01 del toca que nos ocupa; resultando en
consecuencia que el recurso de revision fue presentado dentro del término que
sefala el numeral 179 del Cdédigo de Procedimientos Contenciosos

Administrativos del Estado de Guerrero.

lll.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 180 del Codigo de
Procedimientos Contenciosos Administrativos del Estado, el recurrente debe

expresar los agravios que le cause la resolucion impugnada y en el caso concreto
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los recurrentes cumplieron con este requisito, mismos que no se transcriben
porque no seran objeto de analisis, en virtud de que en el presente recurso se
actualizan de manera notoria, manifiesta e indudable causales de improcedencia y

sobreseimiento.

IV.- Siendo la improcedencia y sobreseimiento cuestiones de orden
publico que deben examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o
no, de conformidad con lo dispuesto por la fraccion | del articulo 129 del Codigo de
Procedimientos Contenciosos Administrativos vigente en el Estado, esta Plenaria

procede a emitir el fallo correspondiente.

Del analisis \J%aIaRAJ;S/O&A egran los autos del
expediente TCA@( 12012/, se advierte que en el 540 se resuelve se
actualizan | es de improcedencia y sobreseimiento pr% el articulo
74, fracci , en relaciéon con el a 178 y 72,9acciéon IN {édigo de

de Guerr®ro, gaismas

Proce@®@myjantos Contenciosos Admini

que ién son aplicables en la_trahilaciq sos ante §s ala
Supdgrigr, en virtud de las siguient

—~ -
De acuerdo con los angece
mandos de este fallo, se fpg¥eci iante acuerdo de fecha veint

@ptiembre de dos mil die ional de Tlapa de este Tribur@
de los autos del expediefite

Jostda Administrativa, orde

TwM/O71/2012, a la Sal efecto de que continue I
pr iuiento de ejecucion defgentenci n virtud de la renuenci las
autﬁes demandadas para da to a la ejecutoria dictada eMcio
de orige evia imposicién de | de apremio con las q ugnta la

Sala instr ara lograr tal fin. %Q
Ahora bfe e a lo dispuesto por 3@8 del Cdédigo de
Procedimientos Conte c@ﬂixinistra@ﬂ #el recurso de revision
S

procede en los siguientes casos:

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CONTENCIOSOS ADMINISTRATIVOS DEL ESTADO

ARTICULO 178. Procede el recurso de revision en contra de:
l. Los autos que desechen la demanda;

.  Los autos que concedan o nieguen la suspension del acto
impugnado, los que los revoquen o los modifiquen y los que sefialen
garantias o cauciones con motivo de la propia suspension;

lll.  El auto que deseche las pruebas;
IV. El auto que no reconozca el caracter de tercero perjudicado;

V. Las resoluciones que decreten o nieguen sobreseimientos;
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VI. Las sentencias interlocutorias;
VII. Las que resuelvan el recurso de reclamacion; y

VIIl. Las sentencias resuelvan el fondo del asunto.

Como se observa del numeral transcrito, en ninguna de sus fracciones
contempla como hipotesis de procedencia del recurso de revisidn en contra del
acuerdo que remite los autos a la Sala Superior para que esta instancia continue
con el procedimiento de ejecucion de sentencia; por lo tanto, el recurso de
revision interpuesto contra esa determinacién es improcedente, porque no se

actualiza ninguno de los supuestos previstos por el articulo 178 mencionado, y

que se exigen para la proceﬁ%ﬂfﬁﬁ?ﬂ/ impugnacion.

A mayor iento también es oportuno remiitir revisto por los

ARTICULO 23.- Las resolu

articulos 23 el Cddigo de Procedimientos Contenciosos INrativos del
Estado de%?frero, que sefalan lo sig : (
\ DIGO DE PROCEDIMIENTOS CONT SOS EATIVOS DEL EST((X\
~ é)un&ndrén el caracta
’ de acuerdos, autos, sen cutorias y sentencias definifivas.
Los acuerdos son las

CD algun punto dentro del ; entencias interlocutorias sorfla
que ponen fin al incid§ decidir el fondo del asunto

) sentencias definitiv elven el juicio en lo principal.Q

_— | ARTICULO 141.- Los

os por las Salas dentro de

, ho seran recurribles. D

! procedimiento de ejecu
ajfs antes invocados se advime

Qe la lectura a los dispo

en el juiciqde nulidad las determ iofles @ue se dicten tendran el cter de

acuerd ,ét'os, sentencias interl®cutorias’ y sentencias definitiv, gismo,

que los aCliegdps,son las determinaciones de tramite; los auto%;%en algun
q

punto dentro @ , las sentencias interlocutorias s
rsd’ s

incidente o recu /Hf ndo del gsugtoy”1ay s las definitivas son
las que resuelven el juicio .ELwcipal; i acuerdos dictados dentro

del procedimiento de ejecucidn de sentencia no son recurribles.

ponen fin al

En esas circunstancias, el recurso de revision de que se trata resulta ser
improcedente al impugnarse el auto que resuelve un punto sobre el procedimiento
de ejecucién de sentencia, como lo es, el de fecha veinticinco de septiembre de
dos mil diecisiete, mediante el cual la Sala Regional instructora remite los autos a
la Sala Superior para que continue con el Procedimiento de Ejecucion de
sentencia del expediente numero TCA/SRM/071/2012, por lo que este cuerpo
colegiado se encuentra imposibilitado para entrar al estudio de los agravios

materia del recurso en cuestion, al advertirse que de las constancias procesales
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se demuestra fehacientemente que se actualizan las causales de improcedencia y
sobreseimiento previstas por los articulos 74 fraccion XIV del Cdédigo de
Procedimientos Contenciosos Administrativos del Estado de Guerrero, en relacion

con los diversos 23, 75 fraccion 1l 'y 141 del mismo ordenamiento legal.

En las narradas consideraciones y en el ejercicio de las facultades
jurisdiccionales que el articulo 166 del Cdédigo de Procedimientos Contenciosos
Administrativos otorga a este Organo Colegiado, resulta procedente sobreseer el
recurso de revision al acreditarse las causales de improcedencia y sobreseimiento

previstas en los articulos 74 fraccion XIV, 75 fraccion Il en relacion directa con los
numerales 23, 141 y 178 dgl ﬁ[dRAe . Oomo consecuencia queda
firme el acuerdo %\Sﬁic C I:l dos mil diecisiete,
mediante el c a@ egional instructora remite los“aufos Sala Superior
para que co@ on el procedimiento de ejecucion de sente xpediente
numero TQQRM/O71/2012, en atenc|g u las consigraciones @amentos
que se san en el cuerpo del pres 0. l <<\

N
aénto élo previsto<p£\

or lo anteriormente ex lgs

\ p
Mos 1,2, 3, 4,19, 20, 21 fr fraccion VI de la Ley Organigg del
Estado y 1°, 72 ultimo pérrafock

ﬁWS fraccion 1l, 181 y' 2 > de Procedimientos Contenc

IMERO.- Resultan fund ejpntes las causales de improc/eacia
y sobresej#iento del recurso de regsio lizadas por esta Sala Su@, en el

presente f#ll@”@an consecuencia; %Q
SEGUNDO.- ﬁ esee el recurso de ' "\érpuesto por las
autoridades deman a! iztra dQ%d echa veinticinco de

septiembre del dos mil dieClStete, a e se contrae el toca numero
TJA/SS/116/2018.

TERCERO. - Notifiquese la presente resolucion en los términos del articulo

30 del Cédigo de Procedimientos Contenciosos Administrativos.

CUARTO. - Con copia autorizada de la presente resoluciéon devuélvase el
expediente principal a la Sala Regional de origen y en su oportunidad, archivense

las presentes actuaciones como asunto totalmente concluido.
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Asi lo resolvieron por unanimidad de votos los CC. Magistrados OLIMPIA
MARIA AZUCENA GODINEZ VIVEROS, LUZ GISELA ANZALDUA CATALAN, JUAN
JOSE ARCINIEGA CISNEROS, MARTHA ELENA ARCE GARCIA y VIRGINIA LOPEZ
VALENCIA, siendo ponente en este asunto la cuarta de los nhombrados, ante el

Secretario General de Acuerdos, Licenciado JESUS LIRA GARDUNO, que da fe. -

M. EN D. OLIMPIA MARIA AZUCENA LIC. LUZ GISELA ANZALDUA CATALAN

GODINEZ VIVEROS MAGISTRADA
MAGISTRADA PREK 7% A T V

O
?\
LIC. §EJ|\725|Q$|§£S§GA CISNE
L ? 4
I~
N P
O

QVIRGINIA LOPEZ VA LIC. JESUS LIRA GA@O
MAGISTRADA CRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

Esta hoja cor e a la parte final de la resolucion dictada en el expediente TCA/S 2 referente al toca
TCA/SS/116/2018 vido por las autoridades demandadas.

81y oa’%‘gb

RCE GARCIA

RTHA ELE
GIST AD




