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Yl o3 AUTORIDAD DEMANDADA: SECRETARIO DE

SALA REGIONAL ADMINISTRACION Y FINANZAS DEL ESTADO Y OTRAS.
CHILPANCINGO

- - - Chilpancingo, Guerrero, veintitrés de octubre de dos mil dieciocho. - - - - - - - -

- - - VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente
TJA/SRCH/1 64/2018, prOmOVIdO por el C.*****************************************’ Contra

actos de autoridad atribuidos al SECRETARIO DE ADMINISTRACION Y FINANZAS

DEL GOBIERNO DEL ESTAD DA S IDAD PUBLICA DEL ESTADO,
DIRECTOR GENERAI\ﬁ y LO DE PERSONAL,

DIRECTORA G DESARROLLO HUMAN CRETARIO DE
ADMINISTR OYO TECNICO Y DESARROLLO HUMANO ue estando
debidam egrada la Sala del co iento por )& Instructor

Derecho HECTOR FLO EDRA, eh actla t| de la
Sec de Acuerdos Maestra e ere IRER SANCHEZ@GAS,
degigngda por el Pleno de la Sal [ ordingyia de fecha de

de a ra a la de
n en autos, de conformidad %

igo de Procedimientos Conten

- O

veinticinco de junio deﬁnmll
recho, ante esta Sala Reg nal

istrativa del Estado de e ero, el

%nbre de dos mil diecioc

&stacién y demas constan
esto por los articulos 12‘8

Adrnistrativos del Estado d

-

\3&- Mediante escrito p
die 0, comparecid por su

Chilpanci del Tribunal de JustNa Adm
C Fhikmbrirs st g demandar de las deman a SNa nulidad
del acto im¢4! ue hizo consistir en: “La negativa ficta %curneron las
autoridades de ECRETARIO DE ADMI % FINANZAS DEL

GOBIERNO DEL EST RIO I@ﬂ BLICA DEL ESTADO,
DIRECTOR GENERAL DE A STRAC ESARROLLO DE PERSONAL,

DIRECTORA GENERAL DE DESARROLLO HUMANO Y SUBSECRETARIO DE
ADMINISTRACION, APOYO TECNICO Y DESARROLLO HUMANO; de resolver el escrito
de fecha 8 de mayo de 2018, en donde solicité: ... .”, al respecto, la parte actora
precisdé su pretension, relatdé los hechos, expresé sus conceptos de nulidad e

invalidez, y ofrecié las pruebas que consideré pertinentes.

2.- Por acuerdo de fecha veintiséis de junio de dos mil dieciocho, se
admitié a tramite la demanda, se registré en el Libro de Gobierno que para tal
efecto se lleva en esta Sala Regional bajo el numero de expediente
TJA/SRCH/164/2018, por lo que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 54



del Cdédigo de Procedimientos Contenciosos Administrativos del Estado de
Guerrero numero 215, se ordend el emplazamiento respectivo a las autoridades
que fueron sefialadas como demandadas, para que en el término de diez dias
habiles siguientes a aquél en que surtiese efectos la notificacion del mencionado
acuerdo, dieran contestacibn a la demanda instaurada en su contra,
apercibiéndoles que de no hacerlo dentro de dicho término, se les tendria por
confesas de los hechos planteados en la misma, salvo prueba en contrario como

lo dispone el articulo 60 del Codigo en la materia.

3.- Por acuerdo de fecha dieciocho de julio de dos mil dieciocho, se tuvo a
las autoridades demandadas Subse :R"o de Administracién, Apoyo Técnico y
e

Desarrollo Humano, Djre t\%en r sﬁwmano y Secretario de
Seguridad Publi @o, por contestando la d€m n tigmpo y forma, por
sefialando (Q e improcedencia y sobreseimiento, po&&irﬁendo los

lidad referidos por bas que

conceptosY~

menci n &n su capitulo respectiv almente Isp senald é: ra el
deseﬂgze la audiencia de ley y se : i a parte actor(pﬁ que
de@rmidad con lo dispuest 0 3&1& @igo de la teria,
realPava las manifestaciones qu perti®ntes, eon el apercibMo
]@1 caso de no hacerlo se tegilfa uido su derecho. 7
D 4.- A través del prove [ osto de dos mil dieciocho, 38)

aﬁa‘gdemandadas Secreta i Administracion del Gobiern
Estad: y Director General dq\Admini

del Gobierno del Esta r
C ando la demanda en

imp@encia y sobreseimiento,

referido@r el actor, por ofrecie las pfiebas que mencionan e apitulo
respectivo; inalmente, se ordend dar vista a la parte actorQ@ que de
conformida ispuesto en el articulo 37 del Codigo de ia, realizara
las manifestaciaé nsiderara pertinentes, coegl joimiento que en
caso de no hacerlo ngyjecluid®%®

5.- Mediante proveido de fecha dieciséis de agosto de dos mil dieciocho,

()

ma, por sefalando cau d

t@virtiendo los conceptos de fiulldad

se tuvo a la parte actora por haciendo sus manifestaciones respecto de los

escritos de contestacion de demandas de las autoridades demandadas.

6.- Seguida que fue la secuela procesal, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 76 del Cédigo de Procedimientos Contenciosos Administrativos del
Estado de Guerrero, con fecha diecinueve de septiembre de dos mil dieciocho, se
llevd a cabo la audiencia de ley, en la que se hizo constar la asistencia del
representante autorizado de la parte actora, asi como la inasistencia de las

demandadas Secretario, Subsecretario de Administracién, Apoyo Técnico y



Desarrollo Humano, todos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, asi
como la inasistencia de la Secretario y Director General de Administracién y
Desarrollo de Personal, ambas de la Secretaria de Finanzas y Administracion del
Gobierno del Estado; se admitieron y desahogaron las pruebas debidamente
ofrecidas; y en la etapa de formulacion de alegatos se tuvo a la parte actora por
formulandolos de forma escrito, a las demandadas Secretario, Subsecretario de
Administracion, Apoyo Técnico y Desarrollo Humano, todos de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, por formulandolos de manera verbal, y a las
demandadas Secretario y Director General de Administracion y Desarrollo de
Personal, ambas de la Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno del

Estado, por precluido su derecho para hacerlo declarandose vistos los autos para

dictar sentencia, y; \S AT /V
Q“CONSIDERANDO/qo@

ERO.- COMPETENCIA. =X S Regio IChllpancmg
Administrativa del Estado, co

el ribunal

onocer y(ﬁ er el

JUICIO de conformidad co puc¥o por gs 116, 13 C|on

: a Constitucién Local, 1, , Y 4%, fraccion I, la Ley Orga el
Imal de lo Contencioso Ad

m [ | Estado; 1, 2, 3, 80, 128, 12%0,
»132 y demas relativos apj#ab g0 de Procedimientos Contes
@\istrativos del Estado de

215, tales disposiciones oto@a
&Sta Xala competencia por m er y resolver de los juicios qUe se

pro van en contra de las res ivas fictas en materia admi pva
y\gﬁ que se configuren p de las autoridades e%’js o]
mur@es, de los organism descentralizados con funcfones
administrgi®as de autoridad, est unicipales, para dar re ta ala
instancia partlcular en el plazo que la Ley fija y a fa rmlno en
cuarenta y €i s y en el presente caso, el C.***** @* e,
impugno la ne at recisada en el result de la presente
resolucion, atribuida Z& i;ades rio, Subsecretario de
Administracion, Apoyo Técnico esarrod Humano, todos de la Secretaria de

Seguridad Publica del Estado; y Secretario y Director General de Administracion y
Desarrollo de Personal, ambos de la Secretaria de Finanzas y Administracion del
Gobierno del Estado, actualizandose con ello la competencia de la Sala Regional

para conocer y resolver la presente controversia.

SEGUNDO.- CONCEPTOS DE NULIDAD E INVALIDEZ. Se estima
innecesaria la transcripcion de los conceptos de nulidad expuestos por el
accionante en su escrito de demanda, en razén a que no seran objeto de estudio,

porque del analisis a los autos que integran el expediente numero



TCA/SRCH/143/2016, esta Sala juzgadora advierte que se acreditan causales de

improcedencia y sobreseimiento del juicio.

TERCERO.- CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.
Siendo la improcedencia y sobreseimiento cuestiones de orden publico que deben
resolverse previamente al estudio del fondo de este juicio de nulidad, por ser de
estudio preferente, de conformidad con lo dispuesto por la fraccion |, del articulo
129, del Codigo de Procedimientos Contenciosos Administrativos vigente en el

Estado, esta juzgadora procede a emitir el fallo correspondiente.

Las autoridades demandadas en el presente juicio, al producir la
contestacion a la deman % e?. breseimiento del presente
juicio, porque se AX&\ Sis contenida [ 75 fraccion IV del
Codigo de P @x os Contenciosos Admlnlstratlvo en razon de
la memste&\ acto impugnado, ya q escrito de gaticion d@) del ocho

de mayo dos mil dieciocho, se ediante |o nuamero

SF yDP/AS/3458/2018, por lo qu negatlva flct

r las demarﬁ,d\s

\'gs operante la causal de

kfeﬁerencia, en virtud de las co

Q

—

(]

=

Q

(2]

[

-

o

O

o .
o

3 .
(©)

o -
Q

&

(]

—

()

>

=

()

()

)

“Ill.- ACTO IMPUGNAD

La negativa ficta que as autoridades demanda :
CRETARIO DE ADMINI Y@ FINANZAS DEL GOBIERNO D
STADO, SECRETARIO DE UBLICA DEL ESTADO, DIREC

GENERAL DE ADMINISTRACI SARRROLLO DE PERSONAL, DI@)A

E
de

RAL DE DESARROL NO Y SUBSECRETA

TRACION, APOYO TECNICO Y DESARROLLO H

reSoly, e escrito de fecha 8 de mayo de 2018, en don% té:
e

S propio)

A foja 228 de Q/@b’tgador ?ﬂ% cha doce de junio de
dos mil dieciocho, el actor r el ofi aﬂ A/DGAyYDP/AS/3458/2018,
de fecha siete de junio de dos mil dieciocho, signado por el Licenciado DONOVAN
LEYVA CASTANON, encargado de la Direccién General de Administracion y

Desarrollo de Personal de la Secretaria de Finanzas y Administracion del

Gobierno del Estado, el cual contiene lo siguiente:

“(...)

khkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkhkk P resen t e

Con fundamento en el articulo 8 de la Constitucion Politica de los Estados
unidos Mexicanos, y en atencién a su escrito petitorio de fecha ocho de
Mayo de las presente anualidad, dirigido a esta Direccion General, al
respecto le notifico lo siguiente:



Que derivado de la revision y anadlisis de la documentacion presentada a la
Aseguradorg**** xxskskmmaeiax. S.A. de  C.V., consider6 como
improcedente la solicitud del pago correspondiente a la reclamacion por
Incapacidad Total y Permanente; lo anterior fue notificado mediante escrito
de fecha 07 de Marzo de 2018, por la Aseguradora de referencia.

Asi mismo cabe hacer mencién, que la informacion antes descrita ya habia
sido turnada el 28 de Mayo del presente afo, mediante oficio
SFA/DGAyDP/AS/3457/2018, al Secretario de Seguridad Publica del
Estado, para efecto de que se le notificara a usted la respuesta.

(...)

(nombre y firma del suscriptor)

(nombre y firma de quien recibe)

(Lo resaltado es propio)

Cabe precisar que la . d Ttth t rita, fue anexa al escrito de
contestacion de de \Su rida AJ:?jV tario de Finanzas y
Administracion @ no del Estado, y mediante a014: iete de agosto
de dos mil @ , esta Sala orden¢ dar vista a la parte ac%que dentro
del términ res dias habiles siguie | en que iera efe <€T proveido

&if::rcibién ol een
recho, e@ fue

o, ta&con&onsta a fojgsz} il y
e g

de actuaciones se despren e
e obra en autos a fojas 280 a %

sto de dos mil dieciocho, re

hace el Secretario de Fina

realiz manifestaciones que consg pertine
a \dm no hacerlo se le ten
notfgado el diez de agosto de d

S

8 de autos; al respecto, de |
egignte escrito de fecha trece
Igfjora al desahogar la vist§
;Dscrito de contestacion

/:dma' istracion del Gobierno

0

anifiesta que si existe el acto
irgp;gaado, que objeta las pru por la demandada de ref,
m s con los incisos a) y o el inciso b) en el oficiyfy?ero
SFA@A DP/AS/3458/2018, de ige de junio de dos mil dieciocho,
signado} el Licenciado DONCAN LHYVA CASTANON, encar@ de la

Af %(etaria de

Direccion al de Administracién y Desarrollo de Personal d

Finanzas y ‘Agsi acion del Gobierno del Estado, sefal %ue no es la

autoridad compet@? uscribir el oficio de r %és de no ser la
ch&iba, ya &Eal te para demostrar que

el peticionario, aqui actor, se encuentra apto para realizar las actividades que

respuesta que el aqui

venia desempefando.

Ahora bien, si la parte actora elevd mediante escrito de fecha ocho de
mayo de dos mil dieciocho, una peticion dirigida entre otras autoridades, al
Secretario de Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado, y entre otras al
Director General de Administracion y Desarrollo de Personal, como consta a foja 46
de autos, en términos del articulo 8 Constitucional, y que a dicha peticion le fue
dada respuesta por el Encargado de la Direccion General de Administracion y
Desarrollo de Personal dependiente de dicha Secretaria, queda claro que en el

presente juicio no se configura la negativa ficta, en razén de que existio respuesta



de una autoridad a la que fue dirigida la peticidon, por lo que ante la inexistencia de
una negativa ficta es de concluirse que en el presente juicio se actualizan las
causales de improcedencia y sobreseimiento contenidas en los articulos 74
fraccion XIV y 75 fraccion |l del Codigo de Procedimientos Contenciosos

Administrativos del Estado de Guerrero Numero 215.

En las relacionadas consideraciones, al haberse justificado que el acto
reclamado consistente en la negativa ficta es inexistente, se actualizan las
causales de improcedencia y sobreseimiento previstas en los articulos 74 fraccion
XIV'y 75 fraccién IV del Codigo de Procedimientos Contenciosos Administrativos

del Estado de Guerrero Numero 215; por lo que es de sobreseerse y se
SOBRESEE el presente j | ﬁ ﬁ 4/2018, instaurado por el
(OFiseiiseiieii % , en contra“d rldades Secretario,
Subsecretari @mstramon Apoyo Técnico y Desarr todos de
' & neral de

a(

la Secret eguridad Publica del
Administra§ n y Desarrollo de Persong, inanzas y

Admjnisacion del Gobierno del Estad
rA‘ eA)s artlculos 4

2 del Codigo de Procedlm

~~ Por lo anteriormente exp
’IZ‘BNIZQ fraccion V, 130 fra n
nciosos Admlnlstratlvos Guerrero, 29 fraccion |,

del Tribunal de lo Conten

os y aplicables de I ey
ipistrativo en el Estado esolverse y se; O
PR RO.- La parte actora acredlto los extremos de su ac o

SEG ge SOBRESEE el presente JUICIO de nuliga atenC|on a

los razonamient n el ultimo con3|derando allo.

TERCERO: Digasele aJIasLartes quawformldad con lo dispuesto en

los articulos 178 fraccion VIl y 179 del Codigo de Procedimientos Contenciosos
Administrativos del Estado, contra esta resolucion procede el Recurso de
Revision, mismo que debera presentase ante esta Sala Regional dentro de los
cinco dias habiles siguientes al en que surta efectos la notificacion de esta

resolucion.

CUARTO.- Notifiquese a las partes de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 30 del Codigo de Procedimientos Contenciosos Administrativos y

cumplase.



Asi lo resolvio y firma el Magistrado Instructor de la Sala Regional del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, con residencia en Chilpancingo,
Guerrero, ante la Segunda Secretaria de Acuerdos, por motivo de rotacién interna

del personal profesional de este 6rgano jurisdiccional, que autoriza y DA FE.- - - -

EL MAGISTRADO LA SEGUNDA SECRETARIA

M. EN D. HECTOR FLORES{I@T RAeTfWER SANCHEZ VARGAS
W 404




