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- - - Chilpancingo, G&g\sg\;RA%/dw mil diecinueve.- - -

---VISTO er en definitiva por est

SygRerior, los autos
del toca n@ JA/SS/REV/445/2019, relativo al re@&e revision
tr

interpues el autorizado de la dad demd@iada C {lﬁr Interno
la resoluci®n dg#itiva
[ » emitida Nor & C.
'on&-\capulco g? e
ado de Guerrero, en el ju@e

Wd a que se contrae el e ' ero TJA/SRA/II/718/2017,

J
= oo O

de la ?ﬁe aria de Educacion Guer,
de SEON veintidés de agosto
s#fada Instructora de la

[ al de Justicia Administr

’)

1. lante escrito presentj¥o el tgfigta de noviembre de dcf?j
die te, comparecid por su YropigZ d@echo, ante la Oficialia de Pdrtes
comun las Salas Region&es Achpulco del Tribunal usticia
Administ WI 03— . a r de la
autoridad C ﬂ? terno de la Secretaria de E Lsé uerrero, la
nulidad del acto Lg%) jSti : exdC %ﬂ cinco de abril de
dos mil diecisiete, notific dre=fen curso, emitido por el
Lic. ---------mmmmmmmee- , Contralor Interno en la Secretaria de

Educacion Guerrero, con la asistencia del Director de Control y Evaluacion,
a través del cual resuelve en forma definitiva la pretension de los suscritos
actores, de que se inicie y sancione a funcionarios que han incurrido en
actos por los cuales les resultan responsabilidades administrativas y
penales, debido a la gravedad de los mismos, conforme fue expuesto en el
escrito de denuncia.”; al respecto, la parte actora precisO su pretension,
relat6é los hechos, sefald los conceptos de nulidad e invalidez, y ofrecio las

pruebas que estimo pertinentes.
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2.- Por cuestion de turno, correspondié conocer de la demanda a la
Segunda Sala Regional Acapulco, por lo que mediante auto de fecha
quince de febrero de dos mil dieciocho , acorddo su admision,
integrandose al efecto el expediente TJA/SRA/II/718/2017, y ordend el
emplazamiento respectivo al Contralor Interno de la Secretaria de
Educacion Guerrero, quien dio contestacion en tiempo y forma, tal y como
consta en el acuerdo de fecha catorce de mayo de dos mil dieciocho ;y
seguida la secuela procesal, el dos de julio de la misma anualidad , se

llevd a cabo la audiencia de ley, se desahogaron las pruebas y formularon

alegatos, se declararon v, %Ta&A T tar sentencia en el citado
juicio. Q“\ j /4
3.- Con fe eintidés de agosto d @

- V&v il dieci {d'nda Sala
RegioNg~emiti6 sentencia definiti clar6 la del

acyerdd>Iimpugnado y determin
. CONTRALOR
(I'GERRERO, debe dejar sin ef
@)dmita a tramite la denu

S |
gprocedenma distinta

echa valer y con plenltu
Mccién resuelva lo co

W D

4.- forme la autoridad and con el sentido de la s e cia
definiti\;)xterpuso el recurso d@rewsiol ante la propia Sala Re%l, hizo
valer | VIOS gue estimO Pertinentes; por lo que se % correr

traslado co ﬁa de los agravios respectivos a la pa

iento el
DE EDU AI
0 acuerdo y dictar uno nu

ta, salvo que exista alguna

para el
efecto a que €e eI articulo 181 del Cg Procedimientos
Contenciosos Adml I Estaﬂ una vez cumplido lo
anterior, se remitio el recurso yvel ex nte en cita a esta Sala Superior,

para su respectiva calificacion.

5.- Con fecha veintidos de marzo de dos mil diecinueve , esta Sala
Superior recibio el recurso de mérito, el cual calificado de procedente e
integrado que fue el toca numero TJA/SS/REV/445/2019, se turnd a la C.
Magistrada ponente el veintiocho de mayo de dos mil diecinueve , para

su estudio y resolucion correspondiente, y;
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CONSIDERANDO

I.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 178, fraccion VI, del
Cédigo de Procedimientos Contenciosos Administrativos del Estado,! la
Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Guerrero, es competente para conocer y resolver del recurso de revision
interpuesto por la autoridad demandada en contra de la sentencia definitiva
de fecha veintidés de agosto de dos mil dieciocho , dictada dentro del
expediente numero TJA/SRA/II/718/2017, por la Magistrada de la Segunda

Sala Regional Acapulco STHRAT e declaré la nulidad del

acto |mpugnado.®$ /JV

Il.- rt 179 del Codigo gde Procedlmlen &«tenciosos

Admlnlstralivos del Estado de G que e(curso de
o de cm

revi o ebe interponerse por e Regional
n@ la resolucion que se ﬁe ﬁ
misma, y_au*l
sentencia ahora recurnd?e

tes al en que surta ef
;g:‘te asunto se desprege
M&ada a la autoridad dQ alor Interno de la Secretar@
bre de dos mil dieciocho
de dicho recurso le transg

Eduaaci()n Guerrero, el dia
| diecioc ho, en tanto,i

&Bnsdcuencia, el plazo para
eintinueve de octubre gie)sgs

dwntrés al treinta de oct
el o de revision se pres
e presentado dentro %Sérmino

mil i@ci
%cedimientos

ho , resulta inconc
legal q ala el numeral ante¥citado.

lll.- En tér y? articulo 180 del Codigo
Contenciosos A ; 8 fl Establa parte recurrente

expuso el agravio siguien

“UNICO.- Me agravia la resoluciéon de fecha veintidés de
agosto del afo dos mi dieciocho , consiste(sic) en el
considerando ultimo en virtud que la accion intentada por los
actores del presente juicio, es darle vida a una accion que se
encuentra prescrita laboralmente, y que evidentemente no
interpusieron o hicieron valer en lo que su derecho
correspondiese en los términos establecidos por Ley, por lo
cual es evidente que los hechos ocurridos en ese entonces
fueron consentidos de manera tacita , esto es asi pues en

L ARTICULO 178.- Procede el recurso de revisién en contra de:
VIII.- Las sentencias que resuelvan el fondo del asunto.
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todo momento fueron sabedores, de las acciones de las
cuales ahora se duelen, y que son materia laboral tan es asi
que los sefialan de manera confesa en su capitulo de hechos

marcado como TRES (foja 5): "NO DEBIMOS HABER TRABAJADO
DICHO LAPSO" Nadie podra ser obligado a prestar tra  bajos personales sin

justa retribucion y sin su pleno consentimiento..." en esa tesitura es
evidente que de lo que se duelen dichos trabajadore s es
de una situacién laboral de salarios que no les fue ron
cubiertos y que supuestamente fueron devengado.

Por tal(sic) el presente asunto deriva de una situacion que
esta intimamente vinculada con la relacion obrero-patronal y
con las condiciones fundamentales que rigen toda relacion de
trabajo entre el particular y el patron-estado, susceptible de

combatirse mediante lajporal.correspodiente y no a
través de un QN ), ng i]\Z orpo lo pretenden
hacer val \ge e del nume glamento de
Interior retaria de Educacion GuerrefoJse gdgprende
cua mpetencia de este 6rgano interno de '5
Le ;

toridades Educativas y Organismos

del Servicio Profesional Doce, (
rgfiere esta Ley on las
ediran por la legislggs
\ oral aplicable, salvo por lo dispuesto e .
Ueglamento Interior de la Secretari i0 errefyQ . c (p
los

Articulo 57 . Las relaciones lab ecreta idores pUincosA
rabajo de los Servidores Publicos del

enios y Acuerdos suscritos entre el

Trabajadores de la Educacion, por el

bajo para los servidores publicos del
frativas internas de la Secretaria y las
o de Guerrero, Numero 248 . O
n en un afo, excepto en los pasosD

tiva ante el Tribunal de Conciliaci(’)/y77
&ULO 113.- El Tribunal de Co
.-éﬁgr y resolver de los conflict

iaci itraje sera competente para: Q
individuales que se susciten entre los § es
un egiiencia, los municipios, entidades paraestatales y sus trabajadore
En es%s 0 orden de ideas, los supuestos ago %arios
de que %S¢ & el quejoso, tal y co % ; fueron
susceptible d@b tirse ;%] iento laboral
mediante una de dg que p@ I ajador, acorde a

lo previsto por el articulo 123, ccion Xl de la Constitucion
Federal y lo sefialado en el articulo 113 de la Ley de Trabajo
de los Servidores Publicos del Estado de Guerrero, situacion
gue no acontecio pues no se inconformaron en tiempo y forma
de las acciones laborales que se dolian y que pretenden
revivir a través de un procedimiento administrativo, ya que no
debe confundirse con el derecho de accion.

iculo 83 . Las relaciones de trabajo

transferidos y estatales, se regirg
Estado de Guerrero ndmero
Gobierno del Estado y el Sind
Reglamento de las condicione
sector educativo y las demé’

D que en su caso emita el titula|

Ley de Trabajo de los Servi

ARTICULO 99.- Las acciones
previstos en los articulos siguien

ARTICULO 104 .- La prescripcion

Por la sola presentacién de la
Arbitraje;

El derecho de accién, es la potestad de toda persona, para
exigir del Estado, la tutela jurisdiccional, en donde debera
existir la intervencion de un Tribunal u o6rgano judicial
competente; cuyo principio esta reflejado en la garantia de
legalidad y seguridad juridica que encierran los articulos 14,
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16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, donde toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia, mediante la intervencion de los 6érganos
jurisdiccionales competentes en la materia, la cual tienen
como funcién principal, la de proteger los bienes juridicos
tutelados por la ley, cuyo origen descansa en la necesidad de
prohibir la justicia por cuenta propia.

Consecuentemente, al estar definido en la Constitucion
Federal en sus articulos 17 y 123 apartado B, fraccion Xl y
113 de la Ley de Trabajo de los Servidores Publicos del
Estado de Guerrero; que los asuntos de caracter laboral
deberan ser de conocimiento de un Tribunal de Conciliacion y

Arbitraje. En ese sentido relacion laboral se compone
de elementos bagi WA@ Iguientes:
] A
TOS DE LA RELACION LAB
N\
PAT@

Puedd¥seyun Particular
o el Esta

Es quien contrata al trabajador
para que realice una prestacion de
servicio.

Es la persona

realiza la

TR%AUKDOR

prestacion del ser

\(l

BRAMIENTO
g

Es el documen
patrén, para desi

ser  ver
, dependieryo

como su
asigna un
funcién. E
Ser provisj

a Saturaleza de(

La duracién del trabajo
sera de acuerdo al
nombramiento
pactado.

PRESTACION DE
UN SERVICIO

N
S
I~
D
)
-

SALARIOS

devengadpg.
Todas a
conformen

llas condi
relacién

Hay prestaciones po
ley y otras acordad

w

OTROS

lo son: orario trabajo, entre el patron y #el
vacaciones W dem3 tacion dell trabajador.
) trabajador y {@trén P
C faltan algunos de los elementos de la relacig %al
0 se ectados los mismos; el trabajador pugde mjexcitar
accio correspondiente para defende chos,
en los e trabajo

' fomas previstas e
burocratico; 'Hn 0 que fiesta que se
le cambio su nombrginiento g supuestal. Luego
entonces, debi6 agotar lo sefialado en el siguiente articulo 100
de la Ley de Trabajo de los Servidores Publicos del Estado de
Guerrero.

Articulo 100 .- Prescribiran en un mes:
l.- Las acciones para pedir la nulidad de un nombramiento, y

De la interpretacion gramatical y l6gica de ese precepto, se
deduce que el ejercicio de esas acciones corresponde a todo
aquel que tenga interés juridico de que se nulifiguen los
efectos de un nombramiento, los cuales pudieran haber sido
expedidos en contra de lo dispuesto por la Ley de Trabajo de
los Servidores Publicos del Estado de Guerrero, concatenado
con lo establecido en el articulo 83 Ley General del Servicio
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Profesional Docente, en virtud de que esa accion no solo
corresponde a los titulares de las dependencias oficiales, sino
también a los trabajadores, toda vez que es a ellos a quienes
les corresponde el interés juridico.

En consecuencia, de ello es totalmente improcedente y fuera
de todo contexto legal que esa H. Sala Regional haya emitido
una resolucion que es motivo de impugnacion resolviendo
declarar la nulidad de la resolucion, por lo que es procedente
declarar la validez del acto emitido por este Organo.”

IV.- Esta Sala Colegiada estima pertinente precisar que los aspectos torales

de los argumentos que c ST’R\A:ZN: pto de agravio expresado

por la autoridad r VI\‘&X j anera'

La recurren@a iflesta que le agravjg la sentencia de intidos de

agosto dea os mil dieciocho, toda @ ifh intenta or la parte
celad

acto a% el juicio de origen es im ente, egluigud que der|
sitfaciQn que estéd intimamente
COFHa.S condiciones fundamen

ticular y el patron-esta

@nte el proceso Iabe iente, y no a traves d@

rocgdimiento administrativ: de hacer valer el actor ant
TTHhhal, sefiala ademas, quEWa Acci ral se encuentra prescritam
ams del juicio de nulidad D
Insi@qu los hechos conteni lagenuncia presentada po eI actor,
son de ria laboral, toda vey que s& duele de que sus no le
fueron cwfeys, vy que supuestamente fueron devengadoyp/ gue es
claro que tal @ 0S deblo combatir ante el Tr|b e onciliacion y

Arbitraje 'y no un p j ga esponsabllldades
administrativas, de confo on Io@ r el articulo 83 de la Ley

del Servicio Profesional.

Ponderando los agravios expuestos por la parte recurrente, esta Plenaria
considera que son infundados para modificar o revocar la sentencia del
veintidés de agosto de dos mil dieciocho, dictada en el expediente
TJA/SRA/II/718/2017, en virtud de las siguientes consideraciones:

Para una mejor comprension del asunto, es oportuno mencionar los

antecedentes que se desprenden del escrito de demanda y sus anexos:



1.- El Prof. e -, actor en el
presente juicio, con fecha quince de febrero de dos mil trece , solicitd
ante la Direccion General de Administracion de Personal de la
Secretaria de Educacion Guerrero, su jubilacion por edad y tiempo de
servicios prestados.

2.- Con fecha quince de agosto de dos mil catorce , le fue notificado
el oficio nimero 1.4.1.0.0.1/2013/1581, de fecha diecinueve de
febrero de dos mil trece , en el que le informan que su jubilacién se
encontraba aprobada desde el dieciséis de febrero de dos mil trece
y que para efecto de su tramite ante el Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, se requeria el
reintegro de lo cobrad C la solicitud y la baja formal,
en la cuenta NOSTRAT{{W Bancomer, S.A. a
nombre de | gﬁ ia de Educacion Gder 4@ ue sélo de esa
forma garia la constancia de NO ADEUBQO

3.- n y cuando los salari ados, la
tiddd que le senalaron & ePRofesor---gFf-f--------- : &gd beria
c&e’grar es de $471,501.61 ( O SESENTA& MIL
@NIENTOS UN PESOS y S SIWEIRbargo, en me
e no contaba con A devic’) la s Ae

'\MS0,000.00 (CIENTO CI IL PESOS 007100 M.N.).

.- Mediante escrito de f de diciembre dos mil diecisét
el Profesor ----------—---V¢--- - @ - presentd ante la Secr
:Dje Contraloria y Tr

ernamental del Gobiernm

==X stado, denuncia po ' penales y administra
contra de los servido ubli  mm=mmmmmmmemeemememeeeeeeo-
\AS --------------- , Lic.---- , LiC.--m—m e D -,
(@D o Ny Ly
spectivo caracter de SeWetay ubsecretario de Adminjgfracion y
Fin s, Subdirector la Direccion ejal de
' cion de Personal, Jefe de la Oficina de %S de la

dor de la
Unidad s de la Delegacion Regional d ¥0s Educativos
Centro, todo (gf cretgria de Educacip % .

5.- Por acuerdo de dnz.dos c@e o"de dos mil diecisiete, el

Subsecretario de Normatividad Juridica de la Secretaria de Contraloria
y Transparencia Gubernamental del Estado, se declaré incompetente
por grado para conocer de la denuncia presentada por el Profesor-------
------------------- , por lo que remitié la denuncia a la Contraloria Interna
de la Secretaria de Educacién Guerrero, para que con plenitud de
competencia determinara lo que en derecho procediera.

6.- Con fecha veinticinco de abril de dos mil diecisiete , el Contralor
Interno de la Secretaria de Educacion Guerrero, emitid acuerdo en el
que determinG improcedente iniciar el Procedimiento de
Responsabilidades Administrativas por considerar que el asunto
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planteado es de caracter laboral, y en esas circunstancias, desecho la
denuncia presentada por el actor del juicio Profesor--------------

Por otra parte, es de mencionarse que la Magistrada instructora al dictar la
sentencia definitiva declaré la nulidad del acto impugnado, determinando
gue la pretension del actor no es de caracter laboral, en virtud que el
denunciante solicitd el inicio del procedimiento para la determinacion de
responsabilidad administrativa y como consecuencia la aplicacion de
sanciones, reparacion de dafio y pago de la cantidad de la que estima el
actor fue privado, hipotesis que actualiza la competencia para la Contraloria
Interior de la Secretaria %_ag AOT términos de lo dispuesto
por el articulo 1 && eglamen r] /ﬁla Contraloria de la
ter

Secretan’a |on Guerrero; en ese tenor, de e la autoridad

demand? e admitir a tramite enuncia, VO qu@ alguna
causa$|~ procedencia distinta a lajfivenotivo el echamle
legi I cnterlo agoptado
d

OA te
ana crito de qu;;a\y

tor@mo reclama prestaciones Iabo'@,

ser, res publicos que denunci@
::@mones y omisiones |a@cu pinién resultan ser contrar
198 incipios de legalidad, , y de igual forma, sohcﬂa@
irS;rﬁice en concepto de\\eparacioyf Jdel dafio por responsa@d

p Qal; es por ello, que ta esolvio la Magistrada ins,
la sa (Jde improcedencia a Y@ue

acuerdgy) esechamiento impu

Pufitualizado lo anterior, esta
porly Sala Regional, en vir

enlMcia, se advierte que la pge

cﬂwe solicita se sancmp a

la autoridad demandgda en el

se encuentra acredi

Por otra part#, mencionar que el sentido de C|a definitiva
impugnada salvagu mm que % ra presentar quejas
y denuncias en contra dores@aa los que cuestiona han
desplegado actos y omisiones contrarios a la prestacion optima del servicio
publico de que se trata, para que se inicie el procedimiento disciplinario
correspondiente y se resuelva de manera fundada y motivada si le asiste o
no el derecho para que los servidores publicos sean sancionados; y de igual
manera, para solicitar el pago de dafos y perjuicios causados, lo anterior
excepto cuando exista causa o impedimento diferente al analizado, toda vez
gue en el presente fallo no se estd prejuzgando sobre la procedencia o
improcedencia de la accion intentada, ya que el hecho de que se haya

declarado que la causa de improcedencia en que se apoyo la autoridad no
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se encuentra acreditada, de ninguna manera implica restringir la libertad de

jurisdiccion para decidir sobre el asunto.

Por dltimo, debe decirse que adicional a lo anterior, la parte recurrente no
expuso diferente agravio tendiente a combatir la declaratoria de nulidad
contenida en la sentencia definitiva impugnada de fecha veintidés de

agosto de dos mil dieciocho , emitida por la C. Magistrada Instructora de la
Segunda Sala Regional Acapulco de este Tribunal de Justicia Administrativa

del Estado de Guerrero, por lo que al haber quedado intocadas las

consideraciones ahi g&n%f‘a R(AeTiVe sea confirmado el

sentido de la mis&\ ,4
En las r@das consideraciones gaen virtud d g@agravios

expresadoy por la parte recurrente fundado en ejer@ de las
faculzks jurisdiccionales que los segundo pér@,\del

Cadig®yde Procedimientos Con isiativ os del E y
Tlaaccic'm I, de la Le del aibu de  Juystie
dministrativa del Estado, o Sala Cole (giada procew
IRMAR la sentenciag cha veintido s de agost@

@mil dieciocho, emiti unda Sala Regi onal

fesid®ncia en Acapulco, ste Tribunal de JustiCia

Wstrativa del Esta expediente nﬂm@
T A@/u/ns/zow. /77

Dados M?ﬁazonamientos expue¥tos y con fundamento en lo 0 por
0S segundo parrafo, 178, fraccion VIII, 181 @ el Cadigo
e

los articu
de Procedimi enciosos Administrativos del Guerrero y
21, fraccion Il, de | % ghajica deﬁbﬁ@ ticia Administrativa
Se

del Estado de Guerrero, es solver

RESUELVE

PRIMERO.- Son infundados los agravios precisados en el toca
TJAISS/REV/445/2019, en consecuencia;

SEGUNDO.- Se CONFIRMA la sentencia de fecha de veintidés de agosto de
dos mil dieciocho, emitida por la Segunda Sala Regional Acapulco de este

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, en el expediente numero
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TJA/SRA/II/718/2017, por los argumentos expuestos en el Ultimo

considerando del presente fallo.

TERCERO.- Con copia autorizada de la presente resolucion devuélvase el
expediente principal a la Sala Regional de origen y en su oportunidad,

archivense las presentes actuaciones como asunto totalmente concluido.

CUARTO.- Notifiqguese la presente resolucion en los términos del articulo

30 del Codigo de Procedimientos Contenciosos Administrativos del Estado

de Guerrero. ST RA T
Asi lo resolvieign %\imidad de votos Io!(%gis ados OLIMPIA
MARIA AZ DINEZ VIVEROS, LUZ GISELA A ?CATALAN,

JUAN JCRN CINIEGA CISNERO%# A A RCIA vy

VIRGI LOPEZ VALENCIA, siendo sunto la (Kﬁ'\a e los

nomb&s, ante el Secretario oS JES@IRA

GAQQ;)QO, quedafe.------- ---%- AA -------- (p
~

. LUZ GISELA ANZALDU A CATALAN
MAGISTRADA

LIC. JUAN JOS A CISNEROS MTRA. MAR &ARCE GARCIA
MAGIS / E ’.L | a RADA

DRA. VIRGINIA LOPEZ VALENCIA LIC. JESUS LIRA GARDUNO
MAGISTRADA SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

JUST

v
MTRA. OLIMPIA MARIA AZUCEN
GODINEZ VIVEROS
TRADA PRESIDENTE

OF

Q?‘

Esta hoja corresponde a la parte final de la resoluciéon dictada en el expediente TJA/SRA/II/718/2017, referente al toca
TJA/SS/REV/445/2019, promovido por la autoridad demandada en el juicio de origen.



