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Y, o0 AUTORIDADES DEMANDADAS: CONTRALORIA
Uy oudS GENERAL ~ DE  TRANSPARENCIA Y
MODERNIZACION ADMINISTRATIVA,

DIRECCION DE RECURSOS HUMANOS,
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y
OBRAS PUBLICAS TODOS DEL H.
AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE
ACAPULCO DE JUAREZ GUERRERO Y LA
SECRETARIA DE CONTRALORIA Y
TRANSPARENCIA GUBERNAMENTAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE GUERRERO.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIRGINIA
LOPEZ VALENCIA.

- - - Chilpancingo, Guerrero, once de julio del dos mil diecinueve.

---V IS TO S para resolver en definitiva por esta Sala Superior, los autos del toca
namero TJA/SS/REV/456/2019, relativo al recurso de revision interpuesto por la
Y B , en su caracter de Contralora
General, Transparencia y Modernizacion Administrativa del H. Ayuntamiento del
Municipio de Acapulco, Guerrero, autoridad demandada, en contra de la sentencia
interlocutoria de fecha veintidés de enero de dos mil diecinueve, emitida por la
Magistrada de la Primera Sala Regional de Acapulco, Guerrero, de este Tribunal en
el juicio de nulidad a que se contrae el expediente nimero TJA/SRA/1/497/2018, en
contra de las autoridades demandadas citadas al rubro, y

RESULTANDO

1.- Mediante escrito recibido el dia veintiocho de agosto del dos mil dieciocho,
en la Primera Sala Regional de Acapulco, de este Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Guerrero, comparecio por su propio derecho el C.-----------=-=memmmnmmm-
--------- , @ demandar la nulidad del acto impugnado: “a) La ilegal resolucién de
fecha veinte de julio de dos mil dieciocho, emitida por el Encargado de Despacho
de la Contraloria General de Transparencia y Modernizacion administrativa del H.
Ayuntamiento Constitucional de Acapulco de Juarez, Guerrero en el expediente
relativo al procedimiento de responsabilidades administrativas nimero 102/2016 asi

como todo lo que devenga de ella. La cual se agrega a la presente demanda como
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ANEXO 1. Que en la parte que interesa dice: ‘R E S U E L V E : PRIMERO.- Se
declara la existencia de responsabilidad administrativa del C.------------=--=--=ecemnm--
-------- , Imponiéndoles una sancidn consistente en una inhabilitacion temporal de un
afio, PARA DESEMPENAR CARGO O COMISION DE CUALQUIER NATURALEZA
EN EL SERVICIO PUBLICO, en términos de lo expuesto en los considerandos tres,
cuatro y quinto de la presente resolucion.”. Al respecto Relato los hechos, invoco el

derecho, ofrecio y exhibio las pruebas que estimo pertinentes.

2.- Mediante auto de fecha veintinueve de agosto del dos mil dieciocho, la
Primera Sala Regional Acapulco, Guerrero, admitié a tramite la demanda promovida
bajo el numero TJA/SRA/I/497/2018, en términos del articulo 58 del Codigo de
Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado numero 763, ordend correr
traslado a las autoridades para que dieran contestacion a la demanda interpuesta en su
contra, asi mismo, en dicho auto con fundamento en los articulos 69, 70y 71 del CAdigo
de la Materia, se concedio la suspension del acto impugnado para el efecto de que las

cosas se mantuvieran en el estado en que se encontraban.

3.- Por acuerdo de fecha veintisiete de septiembre del dos mil dieciocho, la Sala
A quo tuvo al Encargado de Despacho de la Contraloria General de Transparencia y
Modernizacion Administrativa del H. Ayuntamiento de Acapulco de Juarez, Guerrero,
por contestada la demanda, por ofrecidas las pruebas y por opuestas las excepciones
y defensas que estimé precedentes, asi mismo la Magistrada ordend dar vista de la
contestacion de demanda a la parte actora para que de considerarlo pertinente hiciera
uso del derecho que le otorga lo dispuesto en el articulo 66 del Cdodigo de

Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado.

4.- Con fecha veintidés de octubre del dos mil dieciocho, la Magistrada de la
Primera Sala Regional de Acapulco, Guerrero, tuvo a la parte actora por ampliada
su demanda en términos de lo dispuesto por los articulos 66 y 67 del Cadigo de la
Materia, y ordend correr traslado del a misma a la Contraloria General de
Transparencia y Modernizacién Administrativa del H. Ayuntamiento del Municipio de

Acapulco, Guerrero, para que de contestacion a la misma.

5.- Por escrito ingresado el dia doce de noviembre del dos mil dieciocho, en
la Primera Sala Regional de Acapulco, Guerrero, el autorizado de la Contraloria
General de Transparencia y Modernizacion Administrativa del Municipio de
Acapulco, Guerrero, autoridad demandada, con fundamento en el articulo 67
parrafo segundo del Cédigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del
Estado, presentd la contestacion de ampliacion de demanda.
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6.- Mediante proveido de fecha trece de noviembre del dos mil dieciocho, la
Sala A quo en relacion a la promocion sefialada en el punto anterior acordé lo
siguiente: “...Con fundamento en el articulo 67 del Cdédigo de Procedimientos de
Justicia Administrativa del Estado, digasele que no ha lugar a tener por contestada
la ampliacion de la demanda, en virtud de que el articulo 48 de la Ley Adjetiva, solo
faculta a oir y recibir notificacion, interponer recursos, ofrecer y rendir pruebas
supervenientes, alegar en la audiencia de ley y presentar promociones de tramite

durante el proceso de ejecucién de sentencia...”.

7.- Inconforme la autoridad demandada con el sentido del acuerdo sefalado
en el punto anterior, a través de su autorizado interpuso ante la Sala Regional de
origen el recurso de reclamacion correspondiente, el cual fue resuelto con fecha
veintidos de enero del dos mil diecinueve, en el que declaran infundados los
agravios del autorizado de la demandada y en consecuencia se confirma el acuerdo

de fecha trece de noviembre del dos mil dieciocho.

8.- Inconforme con los términos en que se emitio la sentencia interlocutoria
de fecha veintidos de enero de dos mil diecinueve, el representante autorizado de
la autoridad demandada, interpuso el recurso de revision ante la propia Sala
Regional, en el que hizo valer los agravios que estimo pertinentes, mediante escrito
presentado en la Sala Regional de origen el dia seis de febrero del dos mil
diecinueve, admitido que fue el citado recurso, se ordend correr traslado con la copia
de los agravios respectivos a la parte actora, para el efecto a que se refiere el
articulo 221 del Cdodigo de Procedimientos de Justicia Administrativa; y una vez
cumplimentado lo anterior, se remitio el recurso y el expediente en cita a esta Sala

Superior, para su respectiva calificacion.

9.- Calificado de procedente dicho recurso e integrado que fue por esta Sala
Superior el toca numero TJA/SS/REV/456/2019, se turnd con el expediente

respectivo a la C. Magistrada Ponente, para el estudio y resolucion correspondiente,

Y

CONSIDERANDO

I.- Que la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Guerrero, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 116 fraccion V de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 105 fracciéon V, 135y 138
de la Constitucién Politica del estado Libre y Soberano de Guerrero, 1, 2, 3, 4, 20,
21 fraccion 1l de la Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

de Guerrero numero 467, 1 fraccion |, 218 fraccion VI del Cédigo de Procedimientos
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Regionales sobre los procedimientos contenciosos en materia administrativa y fiscal
gue se planteen entre las autoridades del Estado de Guerrero, los Ayuntamientos y
Organismos Publicos Descentralizados con funciones de autoridad y los
particulares, asi como también las resoluciones que dicten las autoridades
competentes en aplicacion de la Ley de Responsabilidades de los Servidores

Publicos.
Administrativa del H. Ayuntamiento del Municipio de Acapulco, Guerrero, autoridad

En el presente asunto la Contraloria General, Transparencia y Modernizacién
demandada a través de su autorizado interpuso el recurso de revision en contra de
la sentencia interlocutoria de fecha veintidés de enero de dos mil diecinueve, luego

entonces, se surten los elementos de la competencia de los actos reclamados para
gue conozca esta Sala Superior el presente recurso de revision.
Il.- Que el articulo 219 del Cddigo de Procedimientos de Justicia

Administrativa del Estado de Guerrero, establece que el recurso de revision debe
interponerse ante la Sala Regional que haya emitido la resolucién que se impugne,
a mas tardar dentro de los cinco dias siguientes al en que surta efectos la
notificacion de la resolucion, y en el asunto que nos ocupa consta en autos, foja
namero 438 del expediente principal, que la sentencia ahora recurrida fue notificada
a la autoridad demandada el dia veintiocho de enero del dos mil dieciocho, en
consecuencia le comenzo6 a correr el término para la interposicion de dicho recurso
del dia veintinueve de enero al seis de febrero del dos mil diecinueve, segun se
aprecia de la certificacion hecha por la Secretaria General de Acuerdos de la Sala
Superior de este Tribunal de Justicia Administrativa, visible a foja nimero 29 del
toca en estudio; en tanto que el escrito de mérito fue presentado en la Sala Regional
el dia seis de febrero del dos mil diecinueve, visible en las foja 01 del toca, en
consecuencia el recurso de revision fue presentado dentro del término que sefiala

el numeral 219 del Cédigo de la Materia.
lll.- Que de conformidad con el articulo 220 del Codigo de Procedimientos de

Justicia Administrativa del Estado de Guerrero, el recurrente debe expresar los
agravios gue le cause la resolucion impugnada, y como consta en autos del toca
gue nos ocupan, la autoridad demandada, vierte en concepto de agravios varios

argumentos, los cuales se transcriben a continuacion:
PRIMERO. - Causa agravios la sentencia interlocutoria de fecha
veintidés de enero de dos mil diecinueve, dictada por la Primer Sala

Regional Acapulco, por medio del cual pretende resolver el Recurso
de Reclamacion interpuesto por esta parte que represento;
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resolucion'(sic),

determinando en su resolutivo segundo, "se confirma el acuerdo de
la presente
considerando; CUARTO; que en su literalidad, y en la parte que

fecha trece de noviembre de dos mil dieciocho en atencién a los
razonamientos y para los efectos senalados en el considerando
remitiéndonos

altimo de

interesa expresa lo siguiente:

"CUARTO. - Que el presente recurso de reclamacién se circunscribe en
determinar si el representante autorizado de la autoridad demandada cuenta
con facultades para dar contestacion a la ampliacion de la demanda.

En ese sentido, a juicio de esta instancia Regional los agravios expresados

por la parte recurrente, resultan infundados, por las razones juridicas
Las

Qué el articulo 12 segundo parrafo del Cédigo de Procedimientos Justicia
establece lo siguiente:

siguientes:
Administrativa del Estado numero 763,
autoridades demandadas deberan de contestar por si, la demanda instaurada
en su contra y en dicha contestacion podran acreditar autorizados", con base
en el citado precepto legal se puede advertir que las autoridades demandadas
estan obligadas a contestar por si la demanda y tomando en consideracion
que el juicio de nulidad se integra por etapas procesales que se desarrollan

en forma sucesiva, mediante la culminacién definitiva de cada una de ellas,
ademas existen algunos casos en los que la legislacién aplicable, prevé la
ampliaciéon de demanda, en la que impugnan nuevos actos deducidos de la
contestacion de demanda, en la que impugna nuevos actos deducidos de la
contestacion de la demanda, en el que incluso puede sefialarse nuevas
autoridades demandadas, por eso cuando se actualiza esta etapa procesal
se equipara a una nueva demanda, porque se impugnan actos distintos a los

sefialados en la demanda, lo que obliga a la autoridad a contestar por si a los
nuevos actos impugnados, por ello a juicio de esta Sala Regional el ejercicio
procesal de la contestacion de la demanda y contestacion a la ampliacion de
la misma esta reservado como facultad personalisima de la accion
correspondiente. En el caso que nos ocupa el Contralor General de
Transparencia y Modernizacién Administrativa del H. Ayuntamiento de
Acapulco de Juarez Guerrero, dio contestacién a la ampliacién de demanda
através de su representante autorizado sin considerar que la ley de la materia
no le otorga la facultad de dar contestacion a la ampliacion de demanda, para
el efecto de controvertir los aspectos planteados en la demanda, como
pretendié hacerlo, lo que se puede constatar con lo previsto con el articulo 48
del Cdodigo de Procedimientos Justicia Administrativa del Estado de Guerrero
Namero 763, que literalmente establece lo siguiente: "Las autoridades del
Poder ejecutivo, de los municipios y de los organismos publicos
descentralizados con funciones de autoridad que figuren como parte en el
proceso contencioso administrativo podran autorizar a cualquier persona con
capacidad legal para recibir notificaciones, interponer recursos, ofrecer y
rendir pruebas supervinientes y alegar en la audiencia y presentar
promociones de tramite durante el proceso o en ejecucién de sentencia”, de
donde se siguen que dentro de las facultades especificas de las que gozan
los representantes autorizados no se encuentran la de ampliar la demanda,
recurrente realiza una

por lo que a juicio de esta Sala Regional, el
interpretacion errénea de dicho numeral, toda vez que contrario a lo que
sostiene, no existe disposicion expresa que faculte al representante
autorizado de las autoridades demandadas, para dar contestacion a la
ampliacion de demanda que fue formulada por la parte actora el dia dieciocho
de octubre del dos mil dieciocho, misma que obra a fojas 362 a 369 del
expediente en que se actla, ya que de haberlo considerado asi, el legislador
lo hubiera establecido en el Coédigo de Procedimientos de Justicia
Administrativa del estado 763, de ahi que esta Instancia Regional juega al
concluir que de permitir que los representantes autorizados de contestacion
a la ampliacion de demanda, se generaria un gran prejuicio a los derechos
de las autoridades demandadas, por lo que para preservarlos existe una
restriccion en la ley para hacerlo, en razon de que es a la autoridad
demandada a quién le interesa conocer de los actos que se le imputan de
ilegales y plantear una adecuada defensa. Con base .a lo anterior, esta Sala
Instructora considera procedente confirmar el acuerdo de fecha trece de
noviembre del dos mil dieciocho, en el cual se tiene por no contestada la
ampliacion de demanda al C. Contralor General de Transparencia y
modernizacién Administrativa del H. Ayuntamiento de Acapulco de Juéarez

Guerrero.”
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El referido considerando CUARTO, causa agravio a la autoridad
que represento en razén de que la Sala responsable al resolver en
el sentido que lo hizo, viola en perjuicio de esta autoridad, los
articulos 4, 5, 1 1 y 48 del Cddigo de Procedimientos de Justicia
Administrativa del Estado de Guerrero Numero 763, que
textualmente dicen:

"Articulo 4. Los procedimientos que regula el presente Cédigo se regiran por
los principios de constitucionalidad, convencionalidad, legalidad, sencillez,
celeridad, oficiosidad, eficacia, publicidad, gratuidad, transparencia, buena fe,
imparcialidad, objetividad, congruencia, exhaustividad, verdad material y
respeto a los derechos humanos."

"Articulo 5 . En caso de obscuridad o insuficiencia de las disposiciones del
presente Codigo, se aplicaran, en su orden, los principios constitucionales,
de convencionalidad, la jurisprudencia, las tesis, la analogia y los principios
generales del derecho.”

"Articulo 11. En el procedimiento ante el Tribunal, las partes podran ser
representadas por las personas legalmente autorizadas para tal efecto en los
términos prescritos por el presente Cadigo."

"Articulo 48 , Las autoridades del Poder Ejecutivo, de los municipios de y de
los organismos publicos descentralizados con las funciones de autoridad que
figuren como parte en el proceso contencioso administrativo podran autorizar
a cualquier persona con capacidad legal para recibir notificaciones, interponer
recursos, ofrecer y rendir pruebas supervenientes y alegar en la audiencia y
presentar promociones de trdmite durante el proceso o0 en ejecucion de
sentencia”.

En tal virtud, no le asiste la razon a la Magistrada de la Sala
Responsable, al manifestar que el representante autorizado no
tiene facultades para dar contestacion a la ampliacion de la
demanda, argumentando que segun el articulo 48, no prevé dicha
facultad, en ese tenor, se considera que hace una errénea
interpretacion de dicho precepto, ademas pasa por alto lo
establecido por los articulos 4, 5y 11 del Cdodigo de la Materia,
incumpliendo con los principios y requisitos minimos que debe de
tener las sentencias, mismos que prevé el articulo 137, del Cédigo
antes invocado, por lo que la sentencia recurrida carece de
fundamentacion y motivacion, en razon que si bien el articulo 48,
no prevé que la persona con capacidad legal autorizada en el juicio,
pueda dar contestacion a la ampliacion de la demanda, también es
cierto, el articulo 12, de Cédigo multicitado, tampoco establece que
dicha contestacion a la ampliacion de demanda la deba de realizar
el Titular de la demandada, ni que el autorizado no pueda realizar
la contestacion a la ampliacion, encontrandonos en el supuesto que
establece el articulo 5 del codigo numero 763, que en esencia
determina que en caso de obscuridad o insuficiencia de las
disposiciones del coédigo de procedimientos numero 7 63, se
aplicaran, en su orden, los principios constitucion ales, de
convencionalidad, la jurisprudencia, las tesis, la analogia y los
principios generales del derecho,  lo anterior, relacionado con el
articulo 11, del mismo ordenamiento, que prevé que el
procedimiento ante el Tribunal, las partes podran ser representadas
por las personas legalmente autorizadas.

En ese tenor vy aplicable al caso que nos ocupa, la Magistrada, al
momento de resolver el recurso de reclamacion, debié de haber
analizado y aplicado de oficio los preceptos legales antes
invocados, aplicando la supletoriedad de las leyes, tomando en
consideracion gue cumple con los requisitos de esa figura juridica,
consistente en:

a) El ordenamiento legal a suplir establezca expresamente esa
posibilidad, indicando la ley o normas que pueden aplicarse
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supletoriamente, o que un ordenamiento establezca que aplica,
total o parcialmente de manera supletoria a otros ordenamientos;

b) La ley a suplir no contemple la institucion o las cuestiones
juridicas que pretenden aplicarse supletoriamente o0, aun
estableciéndolas, no las desarrolle o las regule deficientemente; c)
Esa omision o vacio legislativo haga necesaria la aplicacion
supletoria de normas para solucionar la controversia o el problema
juridico planteado, sin que sea vélido atender a cuestiones juridicas
gue el legislador no tuvo intencion de establecer en la ley a suplir;

Y

d) Las normas aplicables supletoriamente no contrarien el
ordenamiento legal a suplir, sino que sean congruentes con sus
principios y con las bases que rigen especificamente la institucion
de que se trate.

Cobran aplicacion las jurisprudencias numero de registro 2003161
y la tesis aislada numero de registro 2019090, que literalmente se
transcriben:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2003161

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XVIIl, Marzo de 2013, Tomo 2

Materia(s): Constitucional

Tesis: 2a./J. 34/2013 (10a.)

Pagina: 1065

SUPLETORIEDAD DE LAS LEYES. REQUISITOS PARA QUE
OPERE.

La aplicacion supletoria de una ley respecto de otra procede para
integrar una omision en la ley o para interpretar sus disposiciones y
que se integren con otras normas o principios generales contenidos en
otras leyes. Asi, para que opere la supletoriedad es necesario que: a)
El ordenamiento legal a suplir establezca expresamente esa
posibilidad, indicando la ley o normas que pueden aplicarse
supletoriamente, o que un ordenamiento establezca que aplica, total o
parcialmente, de manera supletoria a otros ordenamientos; b) La ley a
suplir no contemple la institucion o las cuestiones juridicas que
pretenden aplicarse supletoriamente o, aun estableciéndolas, no las
desarrolle o las regule deficientemente; ¢) Esa omisibn o vacio
legislativo haga necesaria la aplicacion supletoria de normas para
solucionar la controversia o el problema juridico planteado, sin que sea
valido atender a cuestiones juridicas que el legislador no tuvo intencion
de establecer en la ley a suplir; y, d) Las normas aplicables
supletoriamente no contrarien el ordenamiento legal a suplir, sino que
sean congruentes con sus principios y con las bases que rigen

especificamente la institucion de que se trate.

Contradiccion de tesis 389/2009. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo
en Materia Administrativa del Segundo Circuito y Segundo en la misma materia del Séptimo
Circuito. 20 de enero de 2010. Mayoria de cuatro votos; voté con salvedades Margarita Beatriz
Luna Ramos. Disidente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente: José Fernando Franco
Gonzalez Salas. Secretaria: lleana Moreno Ramirez.

Contradiccion de tesis 406/2010. Entre las sustentadas por el Quinto Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Tercer Circuito y el Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuito. 13 de abril
de 2011. Cinco votos; voté con salvedades Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Luis Maria
Aguilar Morales. Secretario: Francisco Gorka Migoni Goslinga.

Amparo en revision 712/2011. Consultores en Servicios Juridicos Fiscales, S.A. de C.V. 30 de
noviembre de 2011. Cinco votos; voto con salvedades Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente:
José Fernando Franco Gonzalez Salas. Secretario: Jonathan Bass Herrera.

Contradiccion de tesis 437/2012. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito y el Tribunal Colegiado del Vigésimo
Quinto Circuito. 14 de noviembre de 2012. Cinco votos; vot6 con salvedades Margarita Beatriz
Luna Ramos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretario: Miguel Angel Antemate Chigo.
Amparo directo 40/2012.------------=-------- , Municipio La Concordia, Chiapas. 21 de noviembre de
2012. Unanimidad de cuatro votos; votaron con salvedades José Fernando Franco Gonzéalez
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Salas y Margarita Beatriz Luna Ramos. Ausente: Sergio A. Valls Hernandez. Ponente: José
Fernando Franco Gonzélez Salas. Secretaria: lleana Moreno Ramirez.

Tesis de jurisprudencia 34/2013 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del trece de febrero de dos mil trece.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2019090

Instancia: Plenos de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 62, Enero de 2019, Tomo llI

Materia(s): Comun

Tesis: PC.VII.L. 1 K (10a.)

Pégina: 2027

HECHO NOTORIO. LOS MAGISTRADOS DEL PODER JUDICIAL

DE LA FEDERACION PUEDEN INVOCAR COMO TAL, LAS

EJECUTORIAS EMITIDAS POR EL PLENO DE CIRCUITO O POR
LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO DE SU

ADSCRIPCION.

Los Magistrados del Poder Judicial de la Federacién, cuando integran
tanto el Pleno de Circuito como el Tribunal Colegiado de Circuito del
gque son titulares, conforme al articulo 4 del Acuerdo General 8/2015
del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la integracion
y funcionamiento de los Plenos de Circuito, cuando resuelven los
asuntos que a cada érgano corresponda, pueden validamente invocar,
de oficio, como hechos notorios, en términos del articulo 88 del Cadigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, las resoluciones que emitan como integrantes de uno u otro
cuerpo jurisdiccional, como medio probatorio para fundar la ejecutoria
de que se trate, sin que resulte necesaria su certificacion para que
obre en autos, bastando que se tenga a la vista dicha ejecutoria, pues
constituye una facultad que les otorga la ley y que pueden ejercitar
para resolver una contienda judicial, como lo sostuvo de manera
semejante la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, en la jurisprudencia 2a./J. 27/97, de rubro: "HECHO
NOTORIO. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO TAL, LAS
EJECUTORIAS EMITIDAS POR EL TRIBUNAL PLENO O POR LAS
SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA.", que aparece
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Novena Epoca, Tomo VI, julio de 1997, pagina 117.

PLENO EN MATERIA DE TRABAJO DEL SEPTIMO CIRCUITO.

Contradiccion de tesis 6/2017. Entre las sustentadas por el Primer y el Segundo Tribunales
Colegiados, ambos en Materia de Trabajo del Séptimo Circuito. 6 de noviembre de 2018.
Unanimidad de seis votos de los Magistrados Martin Jesis Garcia Monroy, Maria Isabel
Rodriguez Gallegos, Maria Cristina Pardo Vizcaino, Juan Carlos Moreno Correa, Jorge
Sebastian Martinez Garcia y Jorge Toss Capistran. Ponente: Jorge Sebastian Martinez Garcia.
Secretario: José Vega Luna.

Nota: Esta tesis no constituye jurisprudencia pues no resuelve el tema de la contradiccion
planteada. Esta tesis se publicé el viernes 25 de enero de 2019 a las 10:26 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion.

Es por ello, que en el recurso de reclamacion se hizo del
conocimiento de la magistral que el recurrente, en caracter de
autorizado de la demandada, cuenta con amplias facultades para
realizar la contestacion a la ampliacion de demanda (reconocida
por la Sala Regional a través del acuerdo de fecha veintisiete de
septiembre de dos mil dieciocho), sustentando lo anterior en la tesis
namero 2006621 (que es aplicable supletoriamente al Codigo de la
materia, como lo establece en su articulo 5°, en la que determina
por criterio de los Tribunales Colegiados de Circuito, que la persona
con capacidad legal autorizada por el demandado, quedara
facultada para interponer los recursos que procedan, ofrecer y
rendir pruebas, alegar en las audiencias, solicitar su suspension o
diferimiento y realizar cualquier acto que resulte ser necesario para
la defensa de los derechos del autorizante; en consecuencia, entre
las facultades que ese dispositivo otorga, actos procesales que
puede y debe realizar en aras de cumplir cabalmente con su
encomienda; en el mismo sentido, a través de la suplencia del
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Cdédigo de la Materia, el articulo 95, del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Guerrero, determina que los abogados y los
procuradores, por el solo hecho de su designacion, podran llevar a
cabo, directamente en beneficio de la parte que los designe, todos
los actos procesales que correspondan dicha parte. En
consecuencia es correcto que el autorizado haya dado contestacion
a la ampliacion de la demanda, por ser un acto que resulta ser
necesario para la defensa de los derechos del autorizante, p [0 que
esa Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa debera de
revocar la sentencia recurrida y determinar procedente la
contestacion de la ampliacion de demanda.

Es aplicable al caso la tesis numero 2006621, que se trascribe:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2006621

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 7, Junio de 2014, Tomo Il

Materia(s): Comun

Tesis: 111.10.C.2 K (10a.)

Pagina: 1611

AUTORIZADO EN TERMINOS AMPLIOS DEL ARTICULO 12DEL A
LEY DE AMPARO. TIENE FACULTADES PARA ACLARAR LA
DEMANDA DE AMPARO.

El articulo 12 de la Ley de Amparo, vigente a partir del tres de abril de
dos mil trece, dispone que el quejoso y el tercero interesado podran
autorizar para oir notificaciones en su nombre, a cualquier persona con
capacidad legal, quien quedara facultada para interponer los recursos
que procedan, ofrecer y rendir pruebas, alegar en las audiencias,
solicitar su suspension o diferimiento y realizar cualquier acto que
resulte ser necesario para la defensa de los derechos del autorizante;
en consecuencia, entre las facultades que ese dispositivo otorga, esta
la de aclarar la demanda de amparo, pues ello forma parte de la
pluralidad de actos procesales que puede y debe realizar en aras de
cumplir cabalmente con su encomienda. Sin que ello implique
desatender el principio de instancia de parte que rige en el juicio de
amparo, porque la aclaracion no conlleva propiamente el ejercicio de
la accién constitucional que emana del actuar propio del quejoso al
suscribir y presentar su demanda, es un acto posterior cuyo objetivo
es clarificar o esclarecer alguno de los elementos que ya existen.
Ademads, la nueva Ley de Amparo en el numeral 261 prevé la
posibilidad de que el autorizado sea sancionado por no conducirse con
verdad, reconocimiento implicito de que puede efectuar manifestacion
de hechos durante éste, entre los que estdn los relativos a la

aclaracion de la demanda.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO.

Queja 25/2014. . 13 de febrero de 2014. Unanimidad de votos. Ponente:
Martha Leticia Muro Arellano. Secretario: Carlos Mufioz Estrada.

Esta tesis se publico el viernes 06 de junio de 2014 a las 12:30 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE
GUERRERO

(Aplicado de forma supletoria al codigo de la Materia nimero 763)
"Articulo 95.- Actos de los abogados y procuradores. Los abogados y los
procuradores, por el solo hecho de su designacion, podran llevar a cabo,
directamente en beneficio de la parte que los designe, todos los actos
procesales que correspondan a dicha parte, observandose para ello lo que
dispone la ley reglamentaria para el ejercicio profesional, excepto aquéllos
gue impliquen disposicion del derecho de litigio, y los que conforme a la ley
estén reservados personalmente a los interesados. La designacion de
abogados patronos o de procuradores podra hacerse por escrito dirigido al
juzgador, o verbalmente, durante el desarrollo de cualquier diligencia judicial,
haciéndose constar en el acta respectiva. En el escrito 0 actas respectivos
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(sic), el que haga la designacion puede limitar o ampliar las facultades que
correspondan al abogado patrono o al procurador de acuerdo con el parrafo
anterior. Cuando los abogados o los procuradores actlien como mandatarios,
tendran las facultades que les asignen de una manera expresa las partes en
el mandato. EI mandato en procuracion para un juicio determinado podra
otorgarse en la forma prescrita por el Cédigo Civil. También podran otorgar el
poder verbalmente durante el desarrollo de cualquier diligencia judicial
haciéndose constar en el acta respectiva.”

En relacién con el considerando primero, causas agravio:

SEGUNDO: Causa agravios la sentencia interlocutoria de fecha
veintidos de enero de dos mil diecinueve, dictada por la Primera
Sala Regional Acapulco, al carecer de una debida fundamentacion
y motivacion, violentando los articulos 12 y 48 del Cddigo de
Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero
ndamero 763, toda vez que la Magistrada al momento de resolver
determina que son infundados los agravios expuestos por esta
autoridad que represento, invocando el articulo 12, del Cadigo de
la Materia, determinando que la ampliacion de la demanda se
equipara a una nueva demanda por que se impugnan actos
distintos a los sefialados en la demanda, lo que obliga a la
demandada a contestar por si a los nuevos actos impugnados, por
ello a juicio de esta Sala Regional “el ejercicio procesal de la
contestacion de demanda y contestacion a la ampliacion de la
misma, esta observado como facultad personalisima al titular de la
accion correspondiente. En el caso que nos ocupa el Contralor
General de Transparencia y Modernizacion Administrativa del H.
Ayuntamiento de Acapulco de Juérez Guerrero, dio contestacion a
la ampliacion de demanda a través de su representante autorizados
sin considerar que la ley de la materia no le otorga la facultad de
dar contestacion a la ampliacion de la demanda, para el efecto de
controvertir los aspectos planteados en la demanda, como
pretendio hacerlo, o que se puede constatar con lo previsto con el
articulo 48 del Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa
del Estado de Guerrero Numero 763, que literalmente establece lo
siguiente: “Las autoridades del Poder Ejecutivo, de los municipios
y de los organismos publicos descentralizados con funciones de
autoridad que figuren como parte en el proceso contencioso
administrativo podran autorizar a cualquier persona con capacidad
legal para recibir notificaciones, interponer recursos, ofrecer y
rendir pruebas supervenientes y alegar en la audiencia y presentar
promociones de trdmite durante el proceso 0 en ejecucion de
sentencia.” En ese contexto, se insiste en la falta de
fundamentacion y motivacion, asi como un razonamiento erroneo
del caso que nos ocupa por parte de la magistrada, por lo que es
necesario transcribir los articulos 12 y 48, 49 y 66 del Codigo de
Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero
Numero 763;

Articulo 12. Tratandose de la demanda, los menores de edad, los sujetos a
interdiccion, las sucesiones, los concursos mercantiles y las personas
morales, podran actuar por conducto de sus representantes legales, en
términos de la legislacién aplicable. Las autoridades demandadas deberan
contestar por si, la demanda instaurada en su contra y en dicha contestacion
podran acreditar autorizados.

Articulo 48. Las autoridades del Poder Ejecutivo, de los municipios y de los
organismos publicos descentralizados con funciones de autoridad que figuren
como parte en el proceso contencioso administrativo podran autorizar a
cualquier persona con capacidad legal para recibir notificaciones, interponer
recursos, ofrecer y rendir pruebas supervenientes y alegar en la audiencia y
presentar promociones de trdmite durante el proceso o en ejecucién de
sentencia.

10
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Articulo 49. La demanda deberd formularse por escrito y presentarse
directamente ante la Sala Regional correspondiente al domicilio del actor,
ante la autoridad demandada o por correo certificado con acuse de recibo
cuando el actor tenga su domicilio fuera de la sede de la sala, pero siempre
debera hacerse dentro de los quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta efectos la notificacion del acto que se reclame, o el
dia en que se tenga conocimiento del mismo o se ostente sabedor del mismo,
con las excepciones siguientes: |. Respecto de las omisiones para dar
respuesta a peticiones de los particulares, la demanda podra presentarse en
cualquier tiempo mientras no se notifique la respuesta de la autoridad; Il. En
la resolucion de negativa ficta, la demanda podra presentarse una vez que
haya transcurrido el plazo legal para su configuracion en los términos que
establezcan las leyes conducentes. A falta de disposicién expresa, en
cuarenta y cinco dias naturales; Ill. Respecto de las omisiones para dar
respuesta a peticiones de los particulares, la demanda podra presentarse en
cualquier tiempo mientras no se notifique la respuesta de la autoridad; IV.
Tratandose de una resolucién positiva ficta, la demanda se interpondra una
vez transcurridos los plazos y en los términos que establezcan las leyes
conducentes; V. Cuando se promueva el juicio de lesividad en el que se pida
la nulidad o modificaciones de un acto favorable a un particular, las
autoridades podran presentar la demanda cuando hayan detectado causas
legales que funden y motiven la interposicién del juicio; sin embargo, dicha
accion soélo podra ejercitarse dentro de los cinco afios siguientes a la fecha
en que se haya emitido la resolucidon cuya nulidad se demande; VI. Si el
particular radica en el extranjero y no tiene representante en el Estado, el
término para incoar el juicio sera de cuarenta y cinco dias habiles; y VII. Si el
particular fallece dentro de los plazos a que se refiere este articulo, el término
comenzara a contar a partir de que el albacea o representante de la sucesion
tenga conocimiento del acto impugnado.

Articulo 66. Eldemandante tendra el derecho de ampliar la demanda s6lo en
los casos siguientes: . Cuando se demande una resolucion negativa ficta; y
Il. Cuando el actor no conozca los fundamentos o motivos del acto
impugnado, sino hasta que la demanda sea contestada.

En los articulos antes transcritos se despende que, la ampliacion
de la demanda del actor no se equipara una nueva demanda en
contra de las autoridades demandadas sefialadas desde el inicio
del Juicio Contencioso como es el caso de mi representada, en
virtud que, la demanda de nulidad precisa el acto impugnado del
cual la demandada da contestacion agregando los documentos de
donde emano el acto impugnado, por lo que la figura de la
ampliacion de la demanda es darle la oportunidad al actor de
Perfeccionar su accion al desconocer los fundamentos o motivos
del acto impugnado o en su defecto, al percatarse el actor que el
acto impugnado fue emitido por diversas autoridades o que puede
ser ejecutado por otras autoridad que no sefialo en su demanda,
entonces, en el segundo supuesto, tiene la opcién de sefalarlas
como demandas y a estas si podria equiparense como nueva
demanda para las nuevas autoridades sefialadas en la ampliacion
de demanda, pero para el caso de mi representada, no se equipara
a una nueva demanda, porque en cumplimiento al articulo 12, de la
ley de materia, Unicamente se refiere al acto inicial de contestacion
de demanda, lo que se realizo a través del escrito de fecha 25 de
septiembre de 2018, suscrito por el Lic----------m-mmmmmmmmmeee ,
Encargado de Despacho de la Contraloria General, Transparencia
y Modernizaciéon Administrativa del Estado, del Ayuntamiento de
Juérez, Guerrero, autorizando entre otros profesionistas al Lic.-----
--------------------------- ; En ese tenor, y en cumplimiento al articulo 48
del cédigo 763, es correcto y procedente que el profesionista antes
mencionado diera contestacion a la ampliacion de demanda,
velando por los intereses juridicos de su representada, porque para
esta autoridad, la ampliacién de demanda es_un tramite dentro del
procedimiento.

De todo lo anterior, se acredita la erronea interpretacion, la falta de
fundamentacion y motivacion por parte la magistrada al momento

11
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de resolver la sentencia que se recurre, al realizar una indebida
interpretacion de los articulos antes invocados, omitiendo un
estudio exhaustivo de las constancias que integran el juicio en que

se actla, pues debio de analizar pormenorizadamente al momento
de dictar la sentencia, circunstancias que no ocurrieron causando
agravios a esta autoridad, por lo que pido a la Sala Superior,
revoque la sentencia recurrida y determine procedente la
contestacion de ampliacion de demanda realizada por esta parte

gue represento.
IV.- Sustancialmente sefiala la Contraloria General de Transparencia y

Modernizacién Administrativa del H. Ayuntamiento del Municipio de Acapulco,

autoridad demandada en sus agravios que la Magistrada viola en perjuicio de su
representada, los articulos 4, 5, 1 1 y 48 del Cédigo de Procedimientos de Justicia

Administrativa del Estado de Guerrero Numero 763, al manifestar que el
representante autorizado no tiene facultades para dar contestacion a la ampliacién
de la demanda, argumentando que segun el articulo 48, no prevé dicha facultad.

Que la A quo hizo una erronea interpretacion del precepto 48 del Cédigo de

la Materia, ademas pasa por alto lo previsto por los articulos 4, 5y 11 del Codigo de
Procesal Administrativo, incumpliendo con los principios y requisitos minimos que
debe de tener las sentencias, mismos que prevé el articulo 137, del Cdédigo antes
invocado, por lo que la sentencia recurrida carece de fundamentacion y motivacion,
en razon que si bien el articulo 48, no prevé que la persona con capacidad legal
autorizada en el juicio, pueda dar contestacion a la ampliaciéon de la demanda,
también es cierto, el articulo 12, de Codigo multicitado, tampoco establece que dicha
contestacion a la ampliacion de demanda la deba de realizar el Titular de la
demandada, ni que el autorizado no pueda realizar la contestacion a la ampliacion.

Que le causa agravios la sentencia interlocutoria de fecha veintidés de enero
de dos mil diecinueve, dictada por la Sala A quo, toda vez que carece de la debida

fundamentacion y motivacién, violentando los articulos 12 y 48 del Cédigo de
Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero niumero 763, toda

vez que la Magistrada al resolver determind infundados los agravios de la autoridad,

invocando que el articulo 12 del Codigo de la Materia, en el sentido de que la
ampliacion de la demanda se equipara a una nueva demanda por que se impugnan
actos distintos a los sefalados en la demanda, lo que obliga a la demandada a

contestar por si los nuevos actos impugnados, y por ello determina no tener por

contestada la ampliacion de demanda.
Del analisis efectuado a los agravios expuestos por la parte recurrente, esta

Plenaria determina que son fundados para revocar la sentencia interlocutoria de
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Al respecto, el Codigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del

consideraciones:
Estado de Guerrero, nimero 763, establece lo siguiente:
Articulo 11.- En el procedimiento ante el Tribunal, las partes
podran ser representadas por las personas legalment e
autorizadas para tal efecto en los términos prescri tos por el

presente Cédigo.

Articulo 12.- Tratdndose de la demanda, los menores de edad, los
sujetos a interdiccion, las sucesiones, los concursos mercantiles y

las personas morales, podran actuar por conducto de sus

representantes legales, en términos de la legislacion aplicable.

Las autoridades demandadas deberan contestar por si, la demanda
instaurada en su contra y en dicha contestacion podran acreditar

autorizados.

Las autoridades del Poder Ejecutivo, de los
municipios y de los organismos publicos descentralizados con
funciones de autoridad que figuren como parte en el proceso

uier
ones,
venientes

Articulo 48.-
contencioso administrativo podran autorizar a cualg
para recibir notificaci
tramite

legal

persona con capacidad

interponer recursos, ofrecer v rendir pruebas super

vy alegar en la audiencia y presentar promociones de
Enfasis afiadido.

durante el proceso 0 en ejecucion de sentencia

De la interpretacion a los ordenamientos legales puede concluirse que las

partes procesales del procedimiento administrativo pueden ser representadas por
las personas legalmente autoricen, asi mismo, tratandose de las autoridades

demandadas se corrobora que deben contestar por si, la demanda instaurada en
su contra y acreditar autorizados con capacidad legal para recibir notificaciones,
interponer recursos, ofrecer y rendir pruebas supervenientes y alegar en la

audiencia y presentar promociones de tramite durante el proceso o0 en ejecucion de

sentencia.

Aunado a lo anterior, resulta oportuno sefalar que por acuerdo de fecha
veintisiete de septiembre del dos mil dieciocho, la Magistrada de la Sala Regional de

origen, tuvo a la autoridad demandada por contestada la demanda en tiempo y forma
, en términos del articulo 48 del

y por autorizados a los CC. Licenciados
Enfasis afadido.

y
Cadifgo de Procedimeintos de Jusiticia Adminsitrativa del Estado de Guerrero.

13
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En ese contexto, le asiste la razon a la autoridad demandada al sefialar que

supuestos en los que los titulares de las autoridades demandadas no estén en
aptitud de promover personalmente dicha contestacion de la ampliacién a la

demanda, lo cual traeria como consecuencia que se les deje en estado de
indefensidn, violando asi el principio de igualdad procesal, en virtud de que los actos

administrativos de los cuales conoce este Organo de Justicia Administrativa, se
dirimen asuntos en los cuales las partes asumen un mismo plano procesal en
defensa de sus intereses, criterio sostenido por el Poder Judicial de la Federacion,
lo cual quiere decir, que se trata de procedimientos en los que existe el principio de
igualdad procesal, en ese sentido la Juzgadora debi6 tener a la autoridad
demandada ahora recurrente por contestada la ampliacién de demanda a través de
su autorizado, toda vez que de acuerdo al principio de igualdad procesal, el A quo
debe procurar la equiparacion de oportunidades para ambas partes en las normas
procesales, pero también se erige como una regla de actuacion del Juez, el cual,
como director del proceso, debe mantener, en lo posible, esa igualdad al conducir
las actuaciones, a fin de que la victoria de una de las partes no esté determinada por
su situacion ventajosa, sino por la justicia de sus pretensiones, ademas de que como

quedo sefialado en lineas que anteceden la Juzgadora ya le habia reconcoido al
autorizado la personalidad para promover en nombre la demandada.

También le asiste la razon a la autoridad recurrente al sefalar que el articulo
12 del Codigo de Procedimientos de Jusiticia Administrativa del Estado, tampoco
prohibe que la contestacion a la ampliacién de demanda la deba de realizar el Titular
de la demandada, ni que el autorizado no pueda realizar la contestacion a la
ampliacion, toda vez que de acuerdo al segundo parrafo del citado ordenamiento
legal solo refiere que deben contestar por si las demandadas tratandose de la
contestacion a la demanda, pero no hace enfasis en relacién a la contestacion de la
ampliacion, por lo tanto, la A quo debio aplicar en el presente supuesto que nos
ocupa lo previsto en el articulo 5 del Cédigo de la Materia, es decir, los principios
constitucionales, de convencionalidad, la jurisprudencia, las tesis, la analogia y los
principios generales del derecho, a efecto de no dejar en estado de indefensipn a la

demandada y aplicando el principio de igualdad procesal.
En consecuencia, a lo anterior esta Sala Revisora procede a revocar la

sentencia interlocutoria de fecha veintidos de enero del dos mil diecinueve, para el
efecto de que la Magistrada de la Primera Sala Regional de Acapulco, Guerrero,
dicte un nuevo proveido en el que en términos de los articulos 11, 12, 48 y 67 del



“\\r\\STRAT/%
I
“ \ S

Doy oS

K

Toca: TIA/SS/REV/456/2019.

JUSTY
o USTicy,
<
90 0qwiS?

A
9

Cddigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado nUmero 763, tenga
a la Contraloria General de Transparencia y Modernizaciéon Administrativa del H.
Ayuntamiento del Municipio de Acapulco, Guerrero, autoridad demandada, por

contestada la ampliacion de demanda.

Resultan aplicables al presente criterio las siguientes jurisprudencias:

AUTORIZADO EN TERMINOS AMPLIOS DEL ARTICULO 12 DE
LA LEY DE AMPARO. EL APODERADO CON LIMITACION

PARA DELEGAR PODERES GENERALES O ESPECIALES

ESTA FACULTADO PARA DESIGNAR AUTORIZADOS PARA

ACTUAR EN EL JUICIO DE AMPARO. EIl apoderado en los
términos aludidos puede accionar el juicio de amparo y autorizar a
un tercero para que continde con los actos procesales inherentes
en términos del numeral citado, lo que no implica que se le otorgue
legitimidad procesal. Por su parte, al autorizado sélo se le permite
realizar actos dentro del juicio en el cual fue designado, siempre
gue actie en defensa de su autorizante. Asi, la distincion entre
delegacion y autorizacion radica en que el apoderado interviene
mediante un poder general para pleitos y cobranzas que le permite
actuar en nombre y representacion del poderdante, mientras que el
autorizado en términos amplios del articulo 12 de la Ley de Amparo,
actia por la designacion de la que fue objeto, mediante escrito
presentado ante el juzgador por la persona legitimada o por su
representante legal. Esto es, el primero es un mandatario o
representante, mientras que el segundo sélo tiene el caracter de
autorizado o representante procesal que le permite llevar a cabo
todos los actos en juicio que correspondan a la parte que lo
designd, y no aquellos que impliquen disposicion del derecho en

litigio y los reservados a la persona del interesado.

Epoca: Décima Epoca, Registro: 2009933, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 22, Septiembre
de 2015, Tomo |, Materia(s): Comun, Tesis: 2a./J. 105/2015 (10a.), Pagina: 372.

AUTORIZADO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN LOS

TERMINOS AMPLIOS DEL ARTICULO 27, PARRAFO

SEGUNDO, DE LA LEY DE AMPARO. ESTA FACULTADO PARA

PROMOVER LA AMPLIACION DE LA DEMANDA. Aun cuando en
el articulo 27 de la Ley de Amparo no se encuentra precisada
explicitamente, a favor del autorizado para oir y recibir
notificaciones, la facultad de ampliar la demanda de garantias, esta
circunstancia no puede conducir a negar su existencia, ya que la
enumeracion de las facultades que el mencionado precepto
establece, evidentemente, es enunciativa y no limitativa, pues
ademés de indicar las relativas a la interposicién de los recursos
que procedan, ofrecer y rendir pruebas, alegar en las audiencias,
solicitar su suspension o diferimiento, pedir se dicte sentencia para
evitar la consumacioén del término de caducidad o sobreseimiento
por inactividad procesal, sefiala la de realizar cualquier acto que
resulte ser necesario para la defensa de los derechos del
autorizante, lo que entrafia una diversidad importante de facultades
de representacion, cuyo ejercicio, dentro del juicio constitucional,
debe entenderse que inicia con la presentacion de la demanda
respectiva y subsiste mientras exista un acto que realizar en
relacion con el juicio de amparo, lo que, en principio, pone de
manifiesto la existencia de la facultad del autorizado para ampliar
la demanda de garantias. Lo anterior se corrobora con el hecho de
gue en la practica pueden presentarse diversos supuestos en los
gue el titular del derecho no esté en aptitud de promover
personalmente esa ampliacion, lo cual traeria como consecuencia
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que se le dejara en estado de indefension, pues el proposito que
anima la existencia del juicio es el de proteger al gobernado de los
actos de autoridad que violen sus garantias individuales
consagradas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos vy, por ende, seria mas perjudicial para el quejoso la
negativa del juzgador de admitir la ampliacion de demanda
promovida por el autorizado para recibir notificaciones en los
amplios términos del referido articulo 27, que los propios actos de
autoridad reclamados, toda vez que en esa medida se le impediria
en definitiva defenderse de los actos que pudiera reclamar
mediante dicha ampliacion.

Epoca: Novena Epoca, Registro: 186345, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XVI, Agosto de 2002, Materia(s):
Comun,Tesis: 1a./J. 31/2002, Pagina: 21.

En las narradas consideraciones, y con fundamento e n los articulos 190
del Codigo de Procedimientos de Justicia Administra tiva del Estado, esta Sala
Colegiada procede a revocar la sentencia interlocut  oria de fecha veintidés de
enero del dos mil diecinueve, dictada por la Magist rada de la Primera Sala
Regional de Acapulco de este Tribunal de Justicia A dministrativa del Estado
de Guerrero, en el expediente numero TJA/SRA/I/497/ 2018, para que una vez
gue sean devueltos los autos del expediente que se analiza, la A quo proceda
a dictar un acuerdo en el que en términos de los ar  ticulos 11, 12, 48 y 67 del
Caddigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado niumero 763,
tenga a la Contraloria General de Transparencia y M odernizacion
Administrativa del H. Ayuntamiento del Municipio de Acapulco, Guerrero,

autoridad demandada, por contestada la ampliacion d e demanda.

Dados los razonamientos expuestos y con fundamento en los articulos 190,
218 fraccion VI del Cadigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado
de Guerrero, asi como los diversos 3, 20 y 21 fraccién Il de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado numero 467, que otorgan
competencia a este Organo Jurisdiccional para resolver el recurso que ahora nos

ocupa, es de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO.- Son fundados los agravios expresados por la autoridad
demandada para revocar la sentencia interlocutoria recurrida, a que se contrae el
toca numero TJA/SS/REV/456/2019, en consecuencia;

SEGUNDO.- Se revoca la sentencia interlocutoria de fecha veintidos de
enero del dos mil diecinueve, dictada por la Magistrada de la Primera Sala Regional
Acapulco, Guerrero, en el expediente numero TJA/SRA/I/497/2018, en atencion a
los razonamientos y para el efecto sefialado en el ultimo considerando de la

presente resolucion.
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TERCERO.- Notifiquese la presente resolucion en los términos del articulo
30 del Cadigo de Procedimientos de Justicia Administrativa del Estado de Guerrero

numero 763.

CUARTO.- Con copia autorizada de la presente resolucion devuélvase el
expediente principal a la Sala Regional de origen y en su oportunidad, archivense

las presentes actuaciones como asunto totalmente concluido.

Asi lo resolvieron en sesion de pleno de fecha once de julio del dos mil
diecinueve, por unanimidad de votos los CC. Magistrado Licenciados OLIMPIA
MARIA AZUCENA GODINEZ VIVEROS, LUZ GISELA ANZALDUA CATALAN,
JUAN JOSE ARCINIEGA CISNEROS, MARTHA ELENA ARCE GARCIA vy
VIRGINIA LOPEZ VALENCIA, siendo ponente en este asunto la Gltima de los
nombrados, ante el Secretario General de Acuerdos Licenciado JESUS LIRA
GARDUNO, qUE da f@. ==mmmmmmmmmmm e e

MTRA. OLIMPIA MARIA AZUCENA LIC. LUZ GISELA ANZALDUA CATALAN.
GODINEZ VIVEROS. MAGISTRADA.
MAGISTRADA PRESIDENTA.

LIC. JUAN JOSE ARCINIEGA CISNEROS. MTRA. MARTHA ELENA ARCE GARCIA.

MAGISTRADO. MAGISTRADA.
DRA. VIRGINIA LOPEZ VALENCIA. LIC. JESUS LIRA GARDUNO.
MAGISTRADA. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.

TOCA NUMERO: TJA/SS/REV/456/2019.
EXPEDIENTE NUMERO: TJA/SRA/I/497/2018.

Esta foja corresponde a la parte final de la resolucion dictada en el expediente TJIA/SRA/1/497/2018, referente al Toca TJA/SS/REV/456/2019,
promovido por la parte actora.
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